Valoda: nozime un forma / Language: Meaning and Form 15,2024, 108-118.
https://doi.org/10.22364/vnf.15.07

Verbi pietikt, trukt un teikuma priekSmeta
locijums apgalvojuma un nolieguma?

Verbs pietikt ‘suffice’, trukt ‘lack’ and the case
of subject in affirmation and negation

Linda Lauze

Humanitaro un makslas zinatnu centrs
Rigas Tehniskas universitates Liepajas akadémija
Kdrmajas prospekts 13, Liepaja, LV-3401, Latvija
E-pasts: linda.lauze@rtu.lv

Misdienu latviesu valoda vérojama genitiva un nominativa konkurence teikuma priek§meta
pozicija. Tre$as personas verbi pietikt un tritkt piesaista teikuma priekSmetu genitiva, tacu
spontani veidotos tekstos ir sastopams ari teikuma priek§mets nominativa. Raksta merkis ir
analizét verbu pietikt un trikt sintaktisko valenci saistijuma ar teikuma priek§meta locjjumu
apgalvojuma un nolieguma.

Individualaja vakuma katram verbam ir pa 200 piem&riem — 100 apgalvojuma un tikpat nolie-
guma (kopa — 400 pieméru). Par pétijuma praktisko materialu izveléts spontans vai saméra
spontans, neredigéts latvie$u valodas lietojums socialo mediju tekstos, universitates seminaros,
sarunvaloda, radio parraidgs, kas fikséts mutvardu vai rakstveida forma. Salidzinajumam izve-
1ets latvie$u valodas korpuss ,,Pandémijas dienasgramatas” (PanDi), kura teksti nav redigéti,
tapat ka individualaja raksta autores vakuma. Pieméru kopu veido 74 pieméri ar verbu pietikt (no
tiem 51 teikums ir ar minéto verbu apgalvojuma un 23 teikumi — nolieguma) un 62 pieméri ar
verbu trikt (no tiem 46 gadijumos mingtais verbs ir apgalvojuma un 16 gadijumos — nolieguma).
Verbam netriikt saistijuma ar teikuma priekS8metu genitiva ir visaugstakais procentualais radi-
tajs (87 %) individualaja vakuma. Analizgjot PanDi datus, kur ir tikai 16 teikumi ar verbu trikt
nolieguma, visos gadijumos (100 %) tam ir piesaistits teikuma priekSmets genitiva. Kvalitativa
datu analize rada, ka vairuma gadijumu genitiva izmantojuma procentualais parsvars teikuma
priek§meta funkcija ir ieveérojams. Verbs nolieguma vairak tiek saistits ar teikuma priekSmetu
genitiva gan individuala vakuma, gan PanDi datos. Raksta ir pievérsta uzmaniba ari faktam,
vai analiz&tie teikumi ir mutvardu vai rakstu forma.

Atslegvardi: latvieSu valoda; sintakse; sintaktiska valence; verbi pietikt, trikt; teikuma prieks-
mets; genitiva un nominativa konkurence.

1 Raksts sagatavots ar Valsts pétijumu programmas ,Letonika latviskas un -eiropeiskas
sabiedribas attistibai” projekta ,,Misdienu latvieSu valodas lietojums un attistiba” (Nr. VPP-
LETONIKA-2022/1-0001) atbalstu.
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levads

Verba gramatisko un semantisko pazimju kopums nosaka ta saistamibas iesp&jas
teikuma. Tre$as personas verbi pietikt un tritkt piesaista teikuma priekSmetu, kas
izteikts ar lietvardu vai vietniekvardu genitiva, tatu miusdienu latvie$u valoda, it
ipasi neredigétos un spontani veidotos tekstos, ir sastopams ari teikuma priekSmets
nominativa.

Karlis Milenbahs un Janis Endzelins (Endzelins, Milenbahs 1923, 206; Endzelins
1951, 567), raksturodami genitiva izmantojumu pie verbiem, ir min&jusi (pie)tritkt ar
piebildi, ka dazas izloksnés lieto nominativu. Inta Freimane (2008, 79; ari tad, ja nav
runa par sarunvalodu, sk. 1993, 247) noradijusi, ka sarunvaloda pie verbiem pietikt
un trikt ir konstatéts nominativs, bet ir iesakams genitivs. Gunta NeSpore-Bérzkalne
(2017, 141) petijusi tre$as personas verbu saistamibu ar genitivu ,,Lidzsvarota misdienu
latviesu valodas tekstu korpusa LVK2013” (http:/hdl.handle.net/20.500.12574/44)
datos un parliecinajusies, ka redigétos rakstu valodas tekstos pie verbiem tritkt un
pietikt doming genitivs.

Raksta mérkis ir analizét verbu pietikt, tritkt sintaktisko valenci saistljuma ar
teikuma priekSmeta locTjumu apgalvojuma un nolieguma. Ir svarigi parliecinaties, vai
misdienu latvieSu valoda tiek izmantots teikuma modelis, ko veido nomens genitiva
un verbu (ne)pietikt, (ne)tritkt finita tresas personas forma, vai art paraléli pieaug $1
teikuma modela varianta lietojums ar teikuma priek§metu nominativa. So pasu tei-
kuma modeli veido verbs nebiit (Lokmane 2013, 728); ta lietojumu art skar teikuma
priekSmeta locfjuma problematika (sal. Lagzdina 1997). Parskata par visu locljumu
polifunkcionalitati minéts, ka genitivam saistTfjuma ar noliegtu verbu ir raksturiga
subjekta funkcija: nav naudas, nav laika, nepietiek vietu. Genitiva un nominativa kon-
kurence nolieguma ir viens no tipiskiem loctjumu mijas gadijumiem latvieSu valoda
(sk. Kalnaca 2014, 47-66).

Raksturojot varda, 1pasi verba, saistitsp&ju, izmantots termins valence (angl.
valency), kas var biit obligata vai fakultativa (Matthews 1997, 394). Sikak noskirta
semantiska valence, kas atspogulo varda sp&ju piesaistit noteiktas semantiskas kate-
gorijas, ka subjektu, objektu, adresatu, un sintaktiska valence, kas nosaka to, kuras
vardu formas konkrétajam vardam ir piesaistamas (sk. Skujina 2007, 349, 358). Ilze
Lokmane (2004, 269) uzsver, ka ,,semantiskas un sintaktiskas valences opozicija biitiba
ir satura un formas pretstatijums: pastav valence ka semantiska paradiba un tas formala
izpausme jeb sintaktiska realizacija”.

Saja pétijuma turpinats analizét genitiva un nominativa konkurenci teikuma
priekSmeta pozicija musdienu latviesu valoda. Plasak 1idzSingjas publikacijas par So
tematu — min€to locTjumu variacijam kopuma vai saistiba ar subjekta realizaciju —
(Kalnaca 2002; 2007; Lokmane 2017; Kalnaca, Lokmane 2018a; 2018b; Kalnaca et al.
2019 u. c.) ir apskatitas cita raksta (Lauze, Auzina 2023). Verbu pietikt un (pie)triikt
saistljuma variantiem ar genitivu un nominativu vairak ir pievérsies Sturla Bergs-
Olsens (Sturla Berg-Olsen 2005; 2009).
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1. Praktiskais materials un izmantotas metodes

Par pétijuma praktisko materialu ir izveléts spontans vai saméra spontans, neredigéts
latviesu valodas lietojums socialo mediju (Facebook, Twitter jeb X) tekstos, sarun-
valoda, dazadu Liepajas Universitates studiju programmu bakalaura, magistrantiiras
un doktorantiiras humanitaras un pedagogijas jomas studentu izteikumos nodarbibas,
radio parraid€s (sk. saisinajumu sarakstu), kas fiks€ts mutvardu vai rakstveida forma
no 2021. gada janvara Iidz 2023. gada decembrim. Apzinot spontanas runas pazimes,
akcentgts, ka $ada runa tiek producéta bez sagatavoSanas vai ar nelielu sagatavosSanas
laiku (Haselow 2017, 76). Ar sam&ra spontanu tekstu tiek saprasts tads teksts, kura veido-
Sanali, iespgjams, veltits nedaudz vairak laika, piem., studentiem apdomajot atbildi uni-
versitates seminara vai socialo mediju lietotajiem — ieraksta saturu pirms publicéSanas.

Mingto verbu lietojums fikséts hronologiski p&c nejausibas principa, t. i., péc
kartas, tiklidz tas pamanits runata vai rakstita teksta, nepiemerojot literaras valodas
normas kritériju valodas kultiiras aspekta un saglabajot tekstu autentiskumu ar iespé-
jamam pareizrakstibas un interpunkcijas neprecizitatém. Kartotekas izveid€ izman-
toti arT socialo mediju mekl&taji, kuros tika ierakstitas dazadas p&tamo verbu formas.
Tadgjadi iegiits plasaks praktiskais materials arT arpus raksta autores socialo mediju
kontu satura un var spriest par genitiva un nominativa lictojuma attiecibu.

Lai pétitu genitiva un nominativa konkurenci saistijuma ar teikuma prieks-
metu, izveléti verbi, kuru sintaktiska valence un literaras valodas norma nosaka
genitiva lietojumu, — pietikt, tritkt apgalvojuma un nolieguma. Saja gadfjuma indi-
vidualaja vakuma katram verbam ir pa 200 piem&riem — 100 apgalvojuma un tikpat
nolieguma, kopa — 400 pieméru. Salidzinajumam izvel&ts latviesu valodas korpuss
»Pandémijas dienasgramatas” (PanDi), kura apkopoti 2020.-2022. gada publicetie dati
(565 000 vardlietojumu), Sie teksti nav redigéti, tapat ka individualaja raksta autores
vakuma, tie korpusa ieklauti tadi, ka uzrakstiti originala. Izmantojot konkordances,
atrasti 198 teikumi ar verbu pietikt un 78 teikumi — ar ¢rizkt apgalvojuma un nolieguma.
Ta ka §is korpuss vél nav sintaktiski mark&ts, mekl&juma rezultati ir manuali parskatiti,
atlasot piemérus, kur minétie verbi piesaista genitivu vai nominativu teikuma prieks-
meta funkcija. Izverteto derigo pieméru kopa nav liela: to veido 74 pieméri ar verbu
pietikt (no tiem 51 teikums ir ar min&to verbu apgalvojuma un 23 teikumi — nolieguma)
un 62 piemeri ar verbu #rikt (no tiem 46 gadijumos mingtais verbs ir apgalvojuma un
16 gadijumos — nolieguma).

ST pétijuma vajadzibam par nederigiem uzskatiti PanDi teikumi, kuros teikuma
priekSmets ir nelokams lietvards (Zero, lego) vai kuros ir lictots daramas kartas tagad-
nes divdabis (pietiekoss, tritkstoss) vai cieSamas kartas tagadnes divdabis (pietiekams).
Pat tad, ja minétie divdabji izmantoti izteicgja funkcija, tie ir saistami ar citu teikuma
modeli, resp., teikuma modela variantu, ko veido nomens nominativa, kopula finitaja
forma un lokamais divdabis nominativa un kur ,.ka adjektiva aizstaj&ji visbiezak funk-
ciong abi tagadnes divdabji” (Lokmane 2013, 730). Verbi pietikt un trikt spgj piesaistit
verbu infinittva (sk. Freimane 2008, 100—101), ka arT prepozicionalu savienojumu ar
prievardu ar (sk. NeSpore-Bérzkalne 2017, 141-142), bet So gadijjumu analize nav $1
petijuma uzdevums.
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Praktiska materiala atlas€ pievérsta uzmaniba piesaistito substantivu homo-
formam. Ja konteksta vai runas situacijas d€] ir radusas Saubas, vai izteikuma lie-
tots 4. vai 5. deklinacijas lietvards vienskaitla genitiva vai daudzskaitla nominativa
ar galotni -as vai -es; 3. deklinacijas lietvards un 2. deklinacijas izp€mumi — vien-
skaitla nominativa vai genitiva, no $adiem piemé&riem pé&tijuma ir bijis jaatsakas,
sk. ()—(3) piemeru.

e)) [..] pilsétas trikst vietas mazdarziniem [..] (Twitter 03.03.2023.)
2) Tikko sapratu, ka pietritkst Depa tiesas izrades. (Twitter 04.03.2023.)
3) Un udens nepietika. (Whatsapp 18.07.2022.)

(1) pieméra, kur ir runa par vairakiem mazdarziniem, nav skaidrs, vai lietvards
vieta ir lietots vienskaitlt vai daudzskaitlt. (2) piemé&ra konteksts ir pazistama ameri-
kanu kinoaktiera DZonija Depa tiesas prava ar bijuSo sievu, ta norisindjas vairakas
tiesas sédes, tapec nav saprotams, vai domata viena izrade vai vairakas. (3) gadijuma
nav nosakams, kura loctjuma vienskaitla forma ir 2. deklinacijas izp€mums.

2. Genitiva un nominativa konkurence teikuma priekSmeta
pozicija

Teikuma priekSmets parasti ir lietvards vai vietniekvards nominativa (sal. Lokmane
2013, 715). Tomer var pievienoties Aksela Holviita (Axel Holvoet 2012, 128) atzinu-
mam, ka ,,nominativsubjektu pieprasijums ir noteiktas — lai arT loti lielas — verbalu
leks@mu grupas, nevis ikvienas finitas darbibas varda formas Ipasiba”. Atseviskos
gadijumos teikuma priekSmeta pozicija ir iesp&jams cits lietvarda locijums, tomer
nominativa parsvars valodas sistéma $aja gadijuma ietekmé citu locljumu, resp., geni-
tiva lietojuma stabilitati. Teikuma priekSmeta funkcija tiek izmantots arT dativs (sk.,
piem., Freimane 1985, 43; Beitina 2009, 114; Lokmane 2013, 716; Kalnaca 2014, 50).

Latvie$u valodas sintaksg tikai divos teikuma modelos teikuma priekSmets ir
genitiva. Viena gadijuma genitivu piesaista adverbials izteicgjs, kur$ ir izteikts ar
saitinu finTta forma un adverbu daudzuma nozimé (Freimane 1985, 60; Beitina 2009,
92; Lokmane 2013, 731; Kalnaca, Lokmane 2021, 428). Otrs gadijums ir verbalo div-
komponentu modelu saraksta, kur ir iek]auts tads modelis, kuru veido nomens genitiva
un verbs 3. personas forma. ,,Miisdienu latviesu literaras valodas gramatikas” sintak-
ses dala (Ahero et al. 1962, 213-216) ar deklingjama varda genitivu izteikts teikuma
priekSmets ir raksturots tikai saistijuma ar tadu adverbialu vai nominalu izteicgju,
kas apzimé daudzumu. Teikuma priek$mets genitiva, kas zinamos nosacijumos butu
iesp&jams gramatiskaja centra pie verbala izteicgja, nosaukts nav. Maigone Beitina
(2009, 89), apskatot tipiskakos verbalos divkopu teikuma modelus, $aja gadijuma min
tikai vienu — pasu izplatitako — §1T modela realizacijas veidu, kura ,.teikuma prieks-
mets genitiva saistas ar verba bit nolieguma formu izteicgja”. Padzilinati analize-
jot min€to modeli, I. Freimane (1985, 51) apskatijusi tris ta realizacijas variantus, no
kuriem viena nosaukti verbi trikt, netriikt, pietikt un nepietikt ar $adu pamatojumu:
»genitivam ir subjekta nozime un teikumpriekSmeta funkcija; to apliecina fakts, ka
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daZreiz mingtos verbus lieto arT ar nominativu.” Jaunakajas latvieSu valodas gramati-
kas (piem., Lokmane 2013, 728; Kalnaca, Lokmane 2021, 423—-424) verbi nebiit, (ne)
trikt, (ne)pietikt ir ieklauti viena kopiga teikuma modeli ar nomenu genitiva.

Genitiva lietojumu ar min&tajiem verbiem nosaka literaras valodas norma
(https://mlvv.tezaurs.lv/pietikt; https:/mlvv.tezaurs.lv/nepietikt; https://mlvv.tezaurs.
lv/trukt:2), un, ka norada Gunta Smiltniece (2013, 349), miisdienu literaraja valoda
ta parasti tiek ieveérota. Apskatisim piemerus ar kvalitativaja analiz€ izveletajiem
verbiem.

2.1. Pietikt

Vairuma gadijjumu individualaja vakuma (noraditi tikai procenti, kas atbilst abso-
latajam konkréta locijuma lietojuma skaitam, jo kopgjais piemeéru daudzums ir
100) saistijuma ar verbu pietikt teikuma priekSmets lietots genitiva 73 % gadi-
jumu (pieméros verbs izteic€ja funkcija ir pasvitrots ar vienu svitru, bet tei-
kuma priekSmets ir trekninats, lai pieverstu uzmanibu lietvarda locijuma formai),
piem.:
@) Un paldies maniem vecakiem, ka viniem pietika speka, energijas un pacietibas
katru dienu mani vest 30 km uz labako skolu pasaulé! (Facebook 29.11.2023.)

%) [..] atkritumu mums tapat pietiek. (LR1 ,,Labrit!” 10.03.2023.)
(6) Cilvekiem savu problemu pietiek. (Twitter 07.12.2023.)

Tomer pie §1 verba, kaut arT retak (27 % gadijumu), ir sastopams ar1 teikuma
priekSmets nominativa (7)—(9).
@) Saldumi pietiks ilgam laikam. (Facebook 31.10.2023.)
®) Mums vél pietiks laiks to izdarit. (LR2 ,,Cita lieta” 08.07.2023.)
) Nav svarigi, kam kas pietiek [..] (Twitter 03.12.2023.)

Salidzinot ar PanDi rezultatiem, genitiva izmantojuma raditaji ir augstaki: 42 tei-
kumos (82,35 % gadijumu) pie min&ta verba ir konstatéts teikuma priekS§mets genitiva
(10)—(11). Kaut arT $aja korpusa ieklauti sarunvalodas dati, tie ir rakstu forma, nevis

mutvardos, kur izteikuma spontanais raksturs var vairak ietekmét locijuma izvéeli par
labu nominativam.

(10)  Loti ceru, ka pietiks laika [..] (PanDi)
(11)  [..] kuru pietiks vel ilgam laikam. (PanDi)
Nominativa lietojums pie §1 verba fikséts devinos teikumos, kas atbilst 17,65 %
gadijumu, piem.:
(12)  Saule, kurai siltums pietiek [..] (PanD1i)
(13)  [..] lai pietiktu laiks pirkt maskas [..] (PanDi)

Empiriska materiala analize rada, ka ieprieks nesagatavota teksta gan mutvardu,
gan rakstveida forma genitiva producé$ana pie verba pietikt teikuma prekSmeta funk-
cija ir samera stabila.
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2.2. Nepietikt

Apskatot individuala vakuma rezultatus, var secinat, ka saistljuma ar teikuma prieks-
metu genitiva verbam pietikt nolieguma ir augstaks procentualais raditajs (79 %) neka
apgalvojuma, piem.:
(14)  Tatad atbildét par saviem vardiem diuSas Jums nepietiek [..] (Twitter
23.02.2023.)

(15)  [..] naudas nepietiek! (Facebook 03.03.2023.)
(16)  Ka vienmér laika nepietika. (LL 17.02.2023.)

Tadgjadi nominativs teikuma priekSmeta pozicija (17)—(19) ar $o verbu ir izman-
tots mazak (21 % gadijumu).
(17)  Nevis nauda nepietiek, bet strada azi par darzniekiem. (Twitter 16.02.2023.)
(18)  Otrkart, augiem istabd nepietiek gaisma. (Twitter 14.01.2023.)
(19)  Pat tad ja vinam nepietiek sis zinaSanas. (LL 09.02.2023.)

PanDi datos 22 teikumos (95,65 % gadijumu) konstatéts teikuma prick§mets geni-
tiva (20)—(21) pie verba pietikt nolieguma.
(20)  [..] nepietiek speka uzmities kalna. (PanDi)
(21)  [..] kurai pasai prata nepietika. (PanD1i)

Tikai viena piemera (4,35 % gadijumu) ir izmantots teikuma priek§mets nomina-
tiva, piem.:

(22)  [..] pasi nekur netiek — nepietiek nauda. (PanDi)

Ar1 §aja gadijuma var parliecinaties, ka PanDi datos teikuma priekSmets pie verba
nepietikt biezak tiek izmantots genitiva.

2.3. Trakt

Pieméru analize individualaja vakuma, apskatot verbu tritkt, atspogulo mazliet citadu
attiecibu, kur saistijums ar teikuma priekSmetu genitiva (23)—(25) ir par 10 procent-
punktiem mazaks, proti, 69 %.

(23)  [..] vajadzétu paskatities, kur trikst, kur tritkst konkurences, kur trikst raZo-
taju. (LR1 10.03.2023.)

(24)  [..] kad Liepajas autobusu parka valda liels haoss, skandali un trikst Soferu [..]
(Facebook 25.02.2023.)

(25)  Bérniem tritkst izpratnes par vardu nozimém. (LL 03.02.2023.)

Saja gadijuma konstatéts ari vairak pieméru (31 %), kur teikuma priek$mets lietots
nominativa, piem.:
(26)  [..] vinu ideologija tritkst kaut kads galéjais punkts [..] (Facebook 08.02.2023.)
(27)  leziméjas vajas vietas, kas trikst [..] (Twitter 04.03.2023.)
(28) Visu laiku trikst laiks. (LL 05.03.2023.)
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Salidzinot ar PanDi rezultatiem, genitiva izmantojuma raditaji ir 1idzigi. Teikuma
priek$mets genitiva pie verba frizkt apgalvojuma (29)—(30) fikséts 33 teikumos (71,74 %
gadijumu).

(29) Vai Latvijas kino tritkst sieviesu stastu? (PanDi)
(30)  [..] trikst testa veikSanai nepieciesamo tamponu. (PanDi)

Teikuma priekSmeta lietojums nominativa ir konstatéts 13 teikumos (28,26 %
gadijumu), kas p&c procentualas attiecibas aptuveni atbilst individuala vakuma radi-
tajiem, piem.:

(31)  Ja majas kas tritkst, to parasti nopérk. (PanD1i)
(32)  Lielakaja grupina tritkst vien dazi bérni. (PanDi)
PanDi atlasitajos piemeéros (33) ir atrodama idioma tritkst tikai téva un mates, ko

saka par lielu jucekli, nekartibu (https:/mlvv.tezaurs.lv/trukt:2), ar izmainttu vardu
secibu un teikuma priek$meta locijumu — genitiva vieta ir nominativs.

(33)  [..] tur tik tévs un mate trikst. (PanDi)

Minétaja idioma tradicionali lieto genitivu. Tomér jaatzist, ka teikuma priek$meta
locTjumam pie verba trikt apgalvojuma ir raksturiga nedaudz lielaka genitiva un nomi-
nativa konkurence neka citos $aja p&tijuma analiz&tajos gadijumos.

2.4. Netrakt

Petijuma rezultati rada (sk. att.), ka individualaja vakuma no Cetriem izv€letajiem dar-
bibas vardu lietojuma gadijumiem verbam netritkt saistijuma ar teikuma priekSmetu
genitiva (34)—(36) ir visaugstakais procentualais raditajs (87 %).

(34)  Arivinas abstraktaja maksla netrikst noslepumu. (LR1 ,,Labrit!” 10.03.2023.)
(35)  Atmodas laika domdjam, ka mums netritkst neka [..] (Twitter 18.06.2021.)
(36)  Rosibas un darba spara pie mums netrikst. (Facebook 09.01.2023.)

Neliela dala gadijumu (13 %) konstatéts §1 verba saistljums ar teikuma priekSmetu
nominativa, piem.:
(37)  Epiteti no vinas mutes netritka [..] (Facebook 15.04.2022.)
(38)  Izskatas, tas tur netritks lidz pat Japiem. (Twitter 11.03.2023.)
(39)  Florencei radoSums netrikst! (Facebook 21.06.2024.)
PanDi datos atrasti tikai 16 teikumi ar verbu ¢ritkt nolieguma. Visos gadijumos
(100%) tam ir piesaistits teikuma priekSmets genitiva, piem.:
(40)  Ja man tagad biitu jaraksta bakalaura darbs, tému netriktu. (PanDi)
41)  [.] cilveku tur netritka. (PanDi)

Kaut arT valodas praksé dazkart var novérot genitiva un nominativa konkurenci
pat viena teikuma robezas, ka (42) piemera, kur verbam ¢riikt nolieguma piesaistits
teikuma priek§mets genitiva, bet apgalvojuma — teikuma priek§mets nominativa,

114



GRAMATIKA UN VARDDARINASANA

100
0 = Genitivs ~ Nominativs
30
70
60
50
40
30
20
10

0

Pietikt Nepietikt Netrukt

Attéls. Genitiva un nominativa konkurence verbu pietikt, trikt saistijuma ar teikuma
priekSmetu apgalvojuma un nolieguma (individuala vakuma dati procentos)

kvalitativa datu analize rada, ka vairuma gadijumu genitiva izmantojuma procentua-
lais parsvars teikuma priek$Smeta funkcija ir ievérojams (sk. att.).

(42)  [..] dara visu, lai vipa gimenei netriktu ta, kas tricis vinam. (Twitter
02.02.2023.)

Ka liecina att€la atspogulotie individuala vakuma dati, teikuma priek$mets geni-
tiva biezak tiek izmantots pie verba tritkt nolieguma neka pie §1 pasa verba apgalvojuma.

Secinajumi

Verbu pietikt un triikt saistfjuma ar teikuma priekSmetu apgalvojuma un nolieguma
vErojama genitiva un nominativa konkurence, tomer genitiva pozicija ir sameéra stabila.
Individualaja vakuma verbam netritkt saistijjuma ar teikuma priek§metu genitiva ir
visaugstakais procentualais raditajs (87 %). Analiz&jot PanDi datus, kur ir tikai 16 tei-
kumi ar verbu fritkt nolieguma, redzams, ka visos gadijumos (100 %) tam ir piesaistits
teikuma priek§mets genitiva.

Salidzinot p&tijjuma rezultatus p&c ta, vai verbs ir lietots apgalvojuma vai nolie-
guma, var secinat, ka verbs nolieguma vairak tiek saistits ar teikuma priek§metu geni-
tiva gan individuala vakuma, gan PanDi datos. Otraja vieta ir verbs nepietikt, kura
saistfjums ar teikuma priek§metu genitiva ir 79 % individualaja vakuma un 95,65 %
(22 teikumos no 23 piemeriem) PanDi datos.

Individualo vakumu veido gan mutvardu, gan rakstveida pieméri, bet PanDi dati
ir tikai rakstu forma. Kaut ar $aja korpusa ir ieklauts sarunvalodas materials, kopuma
nominativs teikuma priekSmeta funkcija ir mazak izmantots — iesp&jams, loctjuma izvéli
nav daudz ietekméjis izteikuma spontanais raksturs, kas vairak vérojams mutvardos.
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Saisinajumi un apzimé&jumi

Facebook  socialas tikloSanas platforma

LL Lindas Lauzes individuala vakuma kartotéka
LR1 radiostacija ,,Latvijas Radio 1”

LR2 radiostacija ,,Latvijas Radio 2”

PanDi korpuss ,,Pandémijas dienasgramatas”
Twitter mikroblogosanas vietne

Whatsapp  sazinas lietotne

Avoti

Facebook. Tiessaistes socialais tikls. Pieejams: https://facebook.com
Radiostacija ,, Latvijas Radio 1.
Radiostacija ,, Latvijas Radio 2.

Reinsone, Sanita, [aksa-Timinska, [1ze, Jaudzema, Justine. 2022. Pandémijas dienasgramatas.
2020-2022. CLARIN-LV digitala biblioteéka. Pieejams: http://hdl.handle.
net/20.500.12574/48

Spektors, Andrejs et al. 2024. Tézaurs.lv, 2024. Vasaras versija. CLARIN-LV digitala biblioteka.
Pieejams: http://hdl.handle.net/20.500.12574/107

Twitter. TieSsaistes mikroblogoSanas vietne. Pieejams: https://twitter.com

Whatsapp. TieSsaistes sazinas lietotne viedtalruniem. Pieejams: https://whatsapp.com
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Summary

In modern Latvian, genitive and nominative competition can be observed in the subject posi-
tion of the sentence. The third-person verbs pietikt ‘suffice’ and trizkt ‘lack’ have the subject of
the sentence in the genitive case, but in spontaneously created texts the subject of the sentence
can also be found in the nominative case. The purpose of the article is to analyse the verbs pietikt
‘suffice’ and #ritkt ‘lack” and their syntactic valency in connection with the subject of the sentence
in affirmation and negation.
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In the individual collection, there are 200 examples for each verb — 100 in the affirmative and
the same number in the negative (400 examples in total). Spontaneous use of the Latvian language
in social media texts, university seminars, colloquial speech, radio broadcasts has been chosen as
the practical material of the study. For comparison, the corpus of the Latvian language ‘“Pandemia
Diaries” (PanDi) was selected, the texts of which have not been edited, as in the individual col-
lection of the author of the article. The set of examples consists of 74 examples with the verb
pietikt ‘suffice’ and 62 examples with the verb #rikt ‘lack’.

The verb netriikt ‘not lack’ in connection with the subject of the sentence in the genitive has
the highest percentage (87 %) in the individual collection. Analysing the PanDi data, where there
are only 16 sentences with the verb #ritkt ‘lack’ in negation, in all cases (100 %) it has a subject of
the sentence in the genitive. The verb in negation is more connected to the subject of the sentence
in the genitive both in the individual collection and PanDi data. It is also considered whether
the analysed sentences are in oral or written form.

Keywords: Latvian; syntax; syntactic valency; verbs pietikt ‘suffice’, tritkt ‘lack’; subject; geni-
tive and nominative competition.
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