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16. gadsimta otraja pusé Rigas amatnieku vidQi bija vérojama sociala
noslanosanas, ko sekmeéja saimnieciskas darbibas reglamentacija un cunftu
sistémas noslégsanas. Ikdienas saimnieciskajas attiecibas lielaku nozimi
saka ienemt no brivas pre¢u apmainas izslégtie necunftigie amatnieki jeb
bitnieki (Bénhasen), kas apkalpoja nemantigos sabiedribas slanus. Raksta
meérkis ir sniegt ieskatu Libekas zeltkala Klausa Kreihela (Claus Kreychel)
tiesas pravas dokumentos, kas atklaj lidz $im nezinamo monétu viltoSanas
procesualo pusi — no monétu materialu sagades lidz monétu izgatavosanai
un izplatiSanai tirgdi. Klausa Kreihela tiesas process lauj domat, ka Riga
moneétas viltotas ar tadam pasam metodém ka citviet Eiropa.

Atslégvardi: Klauss Kreihels, bitnieki, zeltkali, monétu viltoSana, numis-
matika, Riga, mikrovésture, amatnieciba.

During the second half of the sixteenth century, social stratification began
to form among the craftsmen of Riga. It was promoted by regulation of
economic activity and termination of the guild system. The non-guild
craftsmen that were excluded from the free trade of goods, or the so-called
Bénhasen started to take on a more important role in the everyday econom-
ic relations. The purpose of the article is to give an insight into the trial
documents of Claus Kreychel, a goldsmith from Liibeck. The documents re-
veal the yet unknown side of Bonhasen, that is, counterfeiting of coins, the
supply of materials, manufacture of coins and their dissemination in the
market. The trial of Claus Kreychel permits to conclude that counterfeits in
Riga were produced with the same methods as elsewhere in Europe.

Keywords: Claus Kreychel, Bonhasen, goldsmiths, counterfeiting, numis-
matics, Riga, microhistory, crafts.

LATVIJAS UNIVERSITATES ZURNALS. VESTURE 2017/3



levads

Rigas un Livonijas viduslaiku un jau-
no laiku veésturé ir zinami dazadi monétu
viltoSanas gadijumi. Visplasako ietekmi uz
monetarajiem un ekonomiskajiem proce-
siem atstaja Polockas, Sucavas un Bérzau-
nes viltotaju izgatavotie Rigas un Livonijas
Silini, kas tika izkalti tiikstoSu un miljonu
lielas tirazas.? So viltoto monétu apkarosa-
na prasija gadu desmitus, un tie joprojam

tiek atrasti arheologiskajos izrakumos.?
Dazkart ar nesankcionétu monétu izgata-
voSanu nodarbojas ari monétu kaltuves
darbinieki un monétu meistari.* Ta ka ne-
pastavéja ierobeZojumi sve$zemju naudas
pliismai, dala viltojumu vargja ienakt Riga
ari ar iecelotdju un tirgotaju starpniecibu.
17. gadsimta sakuma izveidotas Amatu tie-
sas dokumenti un gilzu materiali liecina,
ka Riga arpus reglamenta saimnieciskajas
attiecibas liela loma bija necunftigajiem

1. att. Klausa Kreihela pratinasanas protokola 1. lapa. 1594. Avots: LNA LVVA, 673-1-1026, 3. Ip. Autora

fotografijas.

Fig. 1. The front page of the Claus Kreychel’s Trial protocol. 1594. Source: The National Archives of Latvia.

LNA LVVA, 673-1-1026, p. 3. Photographs by the author.
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amatniekiem jeb bitniekiem.> Profesionalas
iemanas un pieejamie lidzekli bitniekiem
lava kliit par potencialajiem monétu vilto-
historiografija $im jautajumam nav pie-
vérsta uzmaniba. Libekas zeltkala Klausa
Kreihela (Claus Kreychel) tiesas process ir
pirmais zinamais gadijums Riga, kad kads
bitnieks tiesats par monétu viltoSanu.

Raksta analizéti K. Kreihela pravas avo-
ti, kas sastav no viena senaka tiesas procesa
apraksta (1593)° un tris dokumentiem, kuri
tiesi attiecas uz 1594. gada tiesas pravu: tie-
sas protokols’ (sk. 1. att.), K. Kreihela vés-
tules Rigas ratei® un zeltkalu zel]la Samuela
vestules tiesas fogtiem.® Nemot véra avotu
unikalitati, raksta atreferéta procesa gaita
un galvenie izskatitie jautajumi. Pravas do-
kumenti lauj tuvak skaidrot socialpolitisko
kontekstu monétu viltotdju genézé un rak-
sturot K. Kreihela darbibu: izgatavoto pro-
dukciju, darbibas metodes, kontaktpersonu
loku. Monétu viltojumu apkaro$ana tradi-
cionali piedalijas ari Rigas monétu kaltuves
meistari. DiemZél Rigas monétu kaltuves
materialos atseviski viltoSanas gadijumi
nav fikseti. Nav saglabajusas liecibas ari no
lietas ierosinatajas un apstidzétajas puses —
Rigas rates un zeltkaliem.

Rigas amatnieku vide un Libekas
zeltkalis Klauss Kreihels

Amatniecibas izstradajumu viltoSana
vai nesankcionéta izgatavoSana visbiezak
bija necunftigo amatnieku riipals. Avotu
trikuma dél vinu skaits nav precizi nosa-
kams. Vacu veésturniece Annelore Leistiko-
va (Annelore Leistikow) uzskata, ka, sakot ar
16. gadsimtu, bitnieku skaitam bija tenden-
ce pieaugt.!° Péc Arijas Zeidas domam, bit-
nieku skaita un darba nozimes pieaugums
Riga un Livonija tiesi saistams ar to, ka pa-
lielinajas meistara tiesibu pieskirSanas iero-
beZojumi un bija vérojams lauku amatnieku
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piepliidums.’* 16. gadsimta zeltkalu cunfte
un citas amatnieku cunftes kluva par slég-
tajiem amatiem (geschlossene Amter).'2 Sa-
skana ar 1542. gada Rigas zeltkalu Sragas
noteikumiem,!® kurus 1582. gada 26. aprili
karalis Sigismunds III Vasa (Zygmunt II
Waza) apstiprinaja un papildingja, zeltka-
lu izstradajumi tika izgatavoti cunftu sis-
téma, un turpmak taja tika uzpemti tikai
12 meistari un ierobeZots skaits zellu un
maceklu.'* Bez ieprieks€jas saskanoSanas
ar meistaru vai cunftes vecako — eltermani
nebija iespéjams priekSmetus apsudrabot
vai apzeltit, ka ari izpildit privatus pastiti-
jumus un izgatavot priekSmetus no zema-
kas raudzes metala. Ta ka lielakas pelnas
noliikos zelli vai cunfté neiekluvusie varéja
kontaktéties vai kliit par bitniekiem, jau-
naja, 1582. gada S$raga tika pastiprinatas
sankcijas pret bitniekiem, kuriem tagad
draudéja mantas konfiskacija un atkartotos
parkapumu gadijumos - izraidiSana no pil-
sétas.’> Lidztekus tam tika noteikta aizlie-
guma josla (Bannmeil) divu jidzu radiusa
ap Rigas miiriem visiem amatniekiem, kuri
stradaja arpus zeltkalu cunftes.®

Priekspilséta un blakus eso$aja prieks-
pili (kop$ 1515. gada no ordena pils neie-
robeZota teritorija abpus pilsétas miiriem)
tradicionali uzturéjas parsvara nemantigais
un marginalizétais pilsétas iedzivotaju sla-
nis, ka ari likumparkapéji, kas iesaistijas
nereglamentétas jeb melna tirgus attie-
cibas.’” Melna tirgus dalibnieku vidi bija
ari zelli, kuriem bija nepiecieSamas amata
prasmes, tacu tritka uzturlidzeklu.'® Piepra-
sijuma struktiiras izmainas amatniecibas
tirgli varéja ietekmét jau minétais lauku
amatnieku pieplidums, ka ari lauku rot-
kalu tradicijas izzu$ana. 16. gadsimta zem-
nieku rotu izgatavoSana pargaja pilsétu
amatnieku rokas.! NetieSa lieciba urbano
centru pieaugosSajai nozimei amatnieciba
ir plasa ornamentu izplatiba 16. gadsimta
Jelgava®’, kas Saja laika kluva par Kurze-
mes hercogistes politisko centru.



Biografiskas zinas par K. Kreihelu ir
triicigas — zinams, ka vin$ dzimis Libeka,
iespgjams, 16. gadsimta vidd vai pirmaja
pusé,> un péc profesijas bijis zeltkalis.?
SprieZot péc ta, ka K. Kreihela vards nav
minéts zeltkalu cunftes meistaru registros,
K. Kreihels vai nu piederéja pie nekvalificé-
ta darbaspéka, t. i., bija vanderzellis,?® vai
ari bija celojoss (lauku) amatnieks vai bit-
nieks. Nav zinams, kad un kados apstaklos
vin$ nonaca Riga, iekartoja savu priekspils
darbnicu un saka pelnit iztiku ar viltojumu
un kopiju izgatavoSanu. Zinatniskaja lite-
ratiira un citos arhivu dokumentos K. Krei-
hela vards nav sastopams, tapéc ir giti
parbaudit vina biografisko zinu patiesumu.

K. Kreihela nelikumigajai darbibai Riga
bija vismaz piecus gadus gara vésture. Lai-
ka no 1590. lidz 1594. gadam K. Kreihelu
piekéra un tiesdja tris reizes. Senakaja, ar
1593. gada 10. martu datétaja zinojuma
tiesas fogtam Kasparam Dreilinkam (Caspar
Dreling, ?-1610) Rigas zeltkali apstidzéja
K. Kreihelu lojalitates parkapuma pret Ri-
gas pilsétu, proti, sudraba precu pardosa-
na Rigas pilséta.?* Rigas zeltkali uzskatija,
ka tada veida ticis lauzts viniem dotais
zverests un parkapti Rigas pilsétas liku-
mi. Turpat sniegta atsauce uz imperatora
Karla V impérijas kriminalkodeksa (saukta
par Karolinu) 108. punktu, kas par keiza-
ram dota zveéresta lauSanu paredzé&ja rokas
vai pirksta nocirSanu.?® K. Kreihels atzi-
nas, ka vin$ pirms 1590. gada 21. marta
Rigas priekspilséta bija izgatavojis kéditi
no feninu monétam 21 S$ilina vértiba,
tacu noliedza, ka biitu to pardevis Rigas
pilséta. Vin$ neesot zindjis, ka ar savu ri-
cibu parkapj zveérestu, jo vinam neesot
bijis zinams, ka Rigas jurisdikcijas robezZas
(gerichts Zwang) iesniedzas priekspilséta.
Kedite izgatavota péc Marca fon Glago-
va (Marz von Glagow) pasiitijuma, turklat
bada apstaklos.

Pilsétas tiesibsargajoso institliciju uz-
manibas loka bija nonakusas zinas ari par

citu gadijumu, kad tika parkausétas zvied-
ru % rundStuku jeb éres monétas. K. Krei-
hels paskaidroja, ka monétas parkausé&jis
Berta Alberdinga (Bert Alberding) zellis
Ludvigs. Kopuma astonas dienas parkausé-
tas monétas 8 lotu apjoma (>100 g), un
parkauseéSanas meérkis esot bijis nonemt
monétu provi.?

Ka redzams, ierodoties Riga, K. Krei-
hels bija registréjis savu nodarbosanos un,
iespgjams, salidzis pie kada no vietéjiem
meistariem. Kadas attiecibas tika nostip-
rinatas abu pusu starpa, nav zinams. Nav
arl zinams, vai tas bija pilns K. Kreihela
parkapumu apjoms, tomér Sie pieméri lie-
cina, ka vin$ regulari stradaja ar monétam.
Pamatojoties uz “izversto zeltkala darbibu”,*
K. Kreihels tika padzits no pilsétas un pil-
sétas jurisdikcijas robezam, cik noprotams,
bez miesas bojajumiem.

Tre$a un, iespéjams, nozimigaka K. Krei-
hela tiesas prava tika uzsakta 1594. gada
17. aprili un ilga vismaz lidz 27. aprilim.
Saja laika notika vismaz tris tiesas sédes ar
pratinasanam 17., 20. un 27. aprili. Tiesas
spriedums un ta nolasiSanas datums nav
zinams. Tiesas sastava ietilpa pilsétas sek-
retars Oto Kanne (Otto Kanne) un Polijas
karala iecelts Rigas Stathalters jeb gene-
ralgubernators. Uzsakot lietas iepriekséjo
izmeklésanu, tika konstatéts, ka K. Krei-
helam wuzkrajusies ieprieks€ja sodamibas
vésture. Pilsétas Stathalters jauno pravu
parcéla no pils tiesas (Schlosgerichte)*® uz
augstako — pilsétas tiesu (Statgerichte).

17. aprila tiesas séde

K. Kreihels tika apstidzéts monétu vilto-
$ana un pusdaldera izgatavosana Jakobam
Kopenam (Jacobo Koppen) no Rigas pils.?
Uzsakot K. Kreihela iztaujasanu, tika pra-
sits, vai vin$ ir kopijas izgatavotajs un vai
vin§ ir izgatavojis veél vairakas tadas mo-
nétas. Tika ari vaicats, vai vin$ zinot, ka ir
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aizliegts pasrocigi izgatavot monétu kopijas
un tas talak izplatit. K. Kreihels atbildé&ja,
ka vin$ to ir zinajis. Vinam piedergja viena
§1 daldera lejamveidne (patron), no kuras
péc J. Kopena pasiitijuma tika izgatavota
pieminas monéta jeb medala (Schow Pfen-
nig). Monéta tika lietota ka kakla piekarins,
un tai klat bija pielodéta cilpa. K. Kreihels
noliedza, ka vin$ biitu izgatavojis vél kadas
citas monétas, ka ari vinam nebija nekas
zinams par monétu viltoSanu citviet.*

No feninu sudraba K. Kreihels bija izga-
tavojis daZas brosas un kadai dzirnavniecei
Reginai (der Riginer der Muller) arl macina
kediti.*! Ka savu pamatnodarboSanos vins
mingja dazadu krellu un tamlidzigu misi-
na priekSmetu izgatavoSanu. Péc tam vin$
esot gaidijis pirc€jus un grib&jis doties uz
laukiem. Tikmeér zelli esot stradajusi neat-
karigi no vina.

Talak tiesa tika izvaicati K. Kreihela zel-
li. Pirmais — Jakobs Badermens no Kuhel-
meses (Jacob Baddermhen von Kuchelmefse)
Meklenburga. Sakotné&ji vins bija stradajis
pie kada Jelgavas meistara, tacu iepriekse-
ja gada rudeni K. Kreihels bija vinu parvi-
linajis pie sevis. Jakobs tiesai pazinoja, ka
vin$ neko nezina par monétu viltoSanu. Pie
K. Kreihela vin$ esot ievérojis valsts dalde-
ra®? lejamveidni un divus dalderus - vienu
no misina un otru no svina. Jakobam nebi-
ja zinams nedz par monétu izgatavoSanu,
nedz ari, ka tie izgatavoti J. Kopenam. Taja
laika vin$ neesot bijis uz vietas. J. Bader-
mens bija pamanijis pie K. Kreihela ari di-
vus lietuviesu sesgrasu (24 R)* atlgjumus
vai kalumus, kas tika izgatavoti no misina
un bronzas sakauséjuma un veélak apsud-
raboti. Gatavie priekSmeti tika pardoti par
tris ar pusi markam gabala.?

Ka nakamais liecinieks tiesa tika izvai-
cats zeltkalu zellis Samuels no Mengering-
huzenes (Samuel von Mengeringhusen) Hese-
né. Samuels tiesai liecindja, ka vin$ neko
nezina nedz par monétu viltoSanu, nedz
citam nelikumigam K. Kreihela darbibam.
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Vinam klatesot, K. Kreihels izgatavojis ti-
kai misina kédes (leibkette). Pie K. Kreihela
vin$ bija redzgjis vienu valsts daldera veid-
ni un vienu apsudrabotu daldera kopiju.
Vinaprat, tas bijis K. Kreihela roku darbs.
Péc Diriha Fingera (Dirich Vinger, Diederich
Fingern) pastitijuma K. Kreihels bija izgata-
vojis arl tris apzeltitus misina gredzenus,
kas tika pardoti par tris ar pusi markam
gabala.

Péc $im liecibam tiesa atkal tika izvai-
cats apstidzetais K. Kreihels. Tiesa vel&jas
noskaidrot, kadeél vin$ bija melojis, apgal-
vojot, ka izgatavojis tikai vienu sudraba
kopiju. K. Kreihels atbildéja, ka vin$ abus
dalderus neesot atléjis ar nodomu tos ta-
lak izplatit. Tiesa tika ienesti vairaki iz-
ejmateriali un dazi izgatavoti priekSmeti
no vina darbnicas. Ipadu tiesas uzmanibu
izpelnijas kada adata (Nahdel), kas lidzina-
jas dzivsudrabam. Jautats, vai ta izmantota
apsudrabosana, K. Kreihels atbildéja norai-
dosi, sakot, ka ar to priekSmeti tiek apzel-
titi. Rigas monétu meistars Henrihs Volfs
(Henrich Wolff, 1586-1609) tiesai liecinaja
par pret&jo — dzivsudrabu varéja izmantot
ari apsudrabo$anai. H. Volfs tiesai uzradija
ari kadu nepiecieSamibas daldera® viltoju-
mu, kura apsudraboSanai varéja izmantot
dzivsudrabu.®

20. aprila tiesas séde

K. Kreihela izvaicasana atsakas 20. ap-
rili “sapju pagraba” (spidzinasanas telpa)
ar noliiku “veiksmigi iegiit no apsidzeta pa-
tiesibu”¥ (sk. 2. att.). Vispirms K. Kreihels
tika atkartoti izvaicats visos vinam izvirzi-
tajos apstidzibas punktos. K. Kreihels atzi-
nas tris dalderu un viena seSgrasa atlieSana
(nachgegofSen). Talakaja izvaicasana tika
izmantotas ari spidzinasanas metodes (“vff
genugh same inditia Von eine hochte. Rahte
guerkanter tortur”). K. Kreihelam bija ja-
atbild uz $adiem jautajumiem:



“1) Vai vin$ atzistas tris pie vina atrasto mi-

i

2)

3)

4)

sina, vara un cinka dalderu izgatavosa-
na? Pirms cik gadiem un pie ka vins ir
apguvis arodu?

Cik daudz un kada veida monétas vins
ir izgatavojis, kas vinam ir palidzéjis un
kadus materialus vins ir izmantojis?

Vai vins ir izgatavojis vairakus simtus,
jeb cik daudz viltotus dalderus vins ir iz-
gatavojis ar veco Brandenburgas daldera
veidni;* vai vinam bija paligi?

Vai vins ir zindjis lidzigus monetu vil-
tojumus, kas tas bija par monétam un
kada veida nondca lidz Sejienei?
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5) Cik biezi vins feninu sudrabu, misinu, ka-
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e . ¥

6)

7)
8)

9

paru un citas lietas ir apzeltijis vai apsud-
rabojis, pardevis ka istu? Cik daudz vins ir
izgatavojis pieminas medalas/Zetonus?
Vai un cik daudz vins ir pdrdevis apsud-
rabotas spradzes? Cik daudz gredzenus,
brosas un citus tada veida priekSmetus
vin$ ir pardevis ka sudraba prieksmetus?
Vai vinam ir zinami vel kadi Saja aroda?
Vai vina zelli Samuels un Jakobs zindja
par priekSmetu istumu vai neistumu?
Vai vin$ zindja, kads sods draud par
lielkungu un firstu (grofSen potentaten
und fursten) monetu izgatavoSanu?”°

Nl ol o)

) =

il

2. att. Tiesas jautajumi Klausam Kreihelam. 20.04.1594. Avots: LNA LVVA, 673-1-1026, 5.-5. Ip.v. Autora
fotografijas.
Fig. 2. Interrogation of Claus Kreychel. 20 April 1594. Source: LNA LVVA, 673-1-1026, pp. 5-5v. Photographs
by the author.
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Atbildot uz pirmo jautdjumu, K. Krei-
hels noradija, ka ikviens zeltkalis vargja
atliet medalu kopijas. Vel vienu dalderi
ving bija atlgjis kadam Arensburgas zem-
niekam no vina lidzi atnesta sudraba. Tas
pats zemnieks vélak pasitijis vel divus
dalderus, kas tika izgatavoti no cinka
un apsudraboti. Monétas bija paredzétas
zemnieka meitai. Uz nakoSajiem trim jau-
tajumiem K. Kreihels atbild&ja noliedzosi —
“Negat”. Tapat vin$ noraidija, ka biitu sava
darbibas laika apzeltijis vai apsudrabojis
priekSmetus un pardevis, slépjot to patie-
so izcelsmi. Kas attiecas uz citiem lidziga
aroda meistariem, vinam bija zinams tikai
jostu meistars Kristofs (Christoff der gurdler,
Christoffer Gurdler), pie kura vin$ vastlav-
ju laika (Fastnacht) bija iemacijies apsud-
raboSanu. Kristofs bija izgatavojis tadus
pasus un lidzigus apsudrabotus bronzas
priekSmetus un pardeva tos zemniekiem.*

Péc atkartotas izvaicasSanas K. Kreihels
atzinas vél viena apzeltita daldera izgata-
vosana, kas pardots ka pusdalderis, par ko,
savukart, vina zellis Samuels atalgojuma sa-
némis vienu marku. Visas apsudrabotas spra-
dzes vin$ pardevis ka misina priekSmetus.
Par siknaudas viltoSanu vinam nekas nebija
zinams. Tomér vin$ atzinas, ka kopa ar Sa-
muelu duci leiSu (dutschen Littwisch) monétu
bija parkalis (gestofSen) pieminas Zetonos/
medalas. Péc kadas pilsétas meitenes (Magt
aus der Stat) pasiitijuma bija izgatavotas ari
brosas. Tas tika apzeltitas un pardotas par
10 Siliniem gabala. Se$graSu monétu Klauss
bija izgatavojis kopa ar Samuelu. Otram zel-
lim Jakobam nekas par to nav bijis zinams,
jo taja laika vins atradas Jelgava.

Talak tiesa tika wuzaicinats Samuels
sniegt savas liecibas. Samuels pie K. Krei-
hela bija redzgjis tikai vienu lejamveidni.
Vins noraidija K. Kreihela apgalvojumu, ka
biitu piedalijies seSgrasu monétas izgatavo-
$ana. Vinam bija zinams Zetons, ko K. Krei-
hels bija izgatavojis kadam holandietim
ka kapu piedevu. Jauna detala atklajas ari
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attieciba uz sudraba iegiSanas avotu. Sa-
muels liecindja, ka feninu sudrabu K. Krei-
hels bija sanémis no kada pils garnizona
kapteina (wallischen Capitain zu Schlofse).

Tiesa atkal tika aicinats K. Kreihels,
tacu nu jau pavisam jauna epizodé. Tiesne-
§i prasija, cik daudz apsudrabotu spradzu
vins§ bija pardevis laukos (binnen landes),
dzivojot pie kadas Plavinu sievas (frowen
Plawschen). K. Kreihels atbildé&ja, ka Plavinu
sievai vin§ nav pardevis nevienu apsudra-
botu spradzi - tas, kas paSam piedergjusas,
vin§ uzdavinajis apkartnes iedzivotajiem.
Jaunas zinas izdevas iegiit arl par vina ma-
cibu laiku pie jostu meistara Kristofa. No
jostu meistara Kristofa zella K. Kreihels bija
apguvis amonija hlorida uzklasanu (Salmi-
chim Zugebrauch).* Amonija hloridu jeb sal-
miaku var€ja izmantot lodéjamas virsmas
sagatavo$anai, un tas bija praktiski no-
derigs, izgatavojot rotaslietas. Salmiakam
varéja biit ari cits izmantojums — monétu
viltoSana, parklajot tas ar alvas kartu (tin
coating), kas imitéja sudrabu.

Velak taja pasa diena K. Kreihels tika
izvaicats treSo reizi, tacu Soreiz vin$ neko
jaunu nevaréja pateikt, tikai to, ka esot ne-
vainigs. Noguris no garigas spriedzes, vin$
acimredzami kluva emocionalaks, sakot:
“[...] ja vin§ biitu viltojis monétas un biitu
pieversies citam aigliegtam lietam, vinam ka-
jas butu bijis vel kads paris apavu, nevis jacies
dzila nabadziba. [...] ar smagu darbu knapi
var nopelnit dienisko maizi”.** K. Kreihels no-
sledza savas pardomas ar slédzienu: pat ja
vinam biitu prata nakusas domas par mo-
nétu vilto$anu, vin$ diez vai biitu uzticgjies
zelliem, nemaz nerundjot par lejamveid-
ném, kas stavéjusas darbnica atklata vieta.*

Taja pasa diena fogtu kungi vélreiz stin-
gri izvaicaja (scherff examiniret) K. Kreihela
zelli Samuelu. Samuels atklaja, ka K. Krei-
hels vinam wuzticgjis pusi pienakumu.
Samuels esot piekritis ar noteikumu, ka
vin$ par to netiek sodits. K. Kreihels devis
vinam solfjumu: “Rigas kungi esot informeéti



par to, ka vins veic tadu darbu, un ari zeltkali
esot ar vinu apmierinati.”* Kopa vini izgata-
voja piecus ducus spradzu, no kuriem dalu
pardeva K. Kreihela sieva, dala tika izda-
litas. Lai novérstu jebkadas aizdomas par
savu lidzdalibu monétu viltoSana, 22. jini-
ja Samuels tiesas fogtiem adreséta véstule
sniedza siku savas darbibas aprakstu.*

Pédegjais tiesa tika aicinats otrs K. Krei-
hela zellis Jakobs. Vin§ atcer&jas, ka pie
K. Kreihela esot redzé&jis vél vienu svina
dalderi, kas velak ticis apzeltits. Par dal-
dera talako likteni vinam nekas neesot zi-
nams. Jakobam ar K. Kreihelu bija lidziga
vienoSanas par paligdarbu veik$anu uz
pusém. Izpildot Kristofa Denes (Christoff
Dhene) pasiitijumu, vin$ kopa ar K. Kreihe-
lu izgatavoja divas rokasspradzes.

27. aprili tiesajamais K. Kreihels veél
pédéjo reizi tika izvaicats “sapju pagraba”.
Saja reizé neko jaunu apsiidzibas sakara
vin$ nepateica.*

1594. gada 16. maija, neilgi péc tie-
sas lémuma pazinoSanas, K. Kreihels rak-
stfja Rigas ratei. Vin$ pateicas par to, ka,
neskatoties uz vina “smagajiem likumpar-
kapumiem”, ta nav vérsusies pret vinu ar
visu likuma bardzibu, un, nemot véra vina
vecumu, triicigos apstaklus un godajamo
draudzibu ar Libeku, ir davajusi vinam
dzivibu. Vin$ apsolija ievérot tiesas lému-
mu, ar kuru tas tika izraidits no Rigas, un
turpmak neparkapt pilsétas likumdosanu.
Tapat K. Kreihels apsolija viscaur dzivot
godigi un “atmest visus neatlautos darbus un
monetu viltoSanu”.*”

Monétu viltoSanas metodes un
Klausa Kreihela produkcijas noieta
organizacija

K. Kreihela pravas dokumenti nelayj
precizi uzskaitit vina izgatavoto numisma-
tisko priekSmetu apjomu. Kaut ari K. Krei-
hela un liecinieku — zellu - sniegtas liecibas

bija detalizétas, gan liecinieki, gan pats ap-
stidzetais laika gaita mainija savas liecibas.
Saturiski tas bija atSkirigas, jo tika izpilditi
gan privatie, gan kopigie pasiitijumi, turklat
darba laiks nebija limitéts. Visbeidzot, nav
skaidrs, par kadu laika nogriezni ir runa.
Aptuvenas apléses liecina, ka tika izgatavoti
tris lidz pieci Brandenburgas markgrafistes
valstsdalderi, vismaz divi Lietuvas Lielkuni-
gaitijas seSgrasi un ducis Zetonu jeb piemi-
nas medalu.

Monétu izgatavoSana notika K. Krei-
hela darbnica priekspili, tieSa pilsétas
tuvuma. Izvélétajai lokacijas vietai bija
zinamas priekSrocibas, jo ta lava apkalpot
ka pilsetas, ta ari lauku un priekspilsétas
iedzivotajus, tomeér vienlaikus bija ieguvusi
bédigu slavu Rigas tiesibsargajoso iestazu
vidd. 1594. gada, ap to pasu laiku, kad no-
tika K. Kreihela tiesas prava, tika sastadits
priekspili dzivojoSo nevélamo iedzivotaju
saraksts ar 105 virieSu vardiem, starp vi-
niem bija ari divi zeltkali, vairaki krodzi-
nieki, jostnieki u. c.*®

K. Kreihela pravas dokumenti sniedz
samera vispusigas zinas par monétu izga-
tavoSanas metodém. Dalderi un ari meda-
las jeb Zetoni tika izgatavoti ar atlieSanas
metodi. Dalderi tika atlieti kada senaka
Brandenburgas markgrafistes daldera le-
jamveidné, bet nav zinams, kada lejam-
veidne izmantota Zetonu atlieSanai. Visi
prieksmeti tika atlieti no 1étiem metaliem —
svina, misina un bronzas. Kad tiesas fogti
K. Kreihelam prasija, ka vins iemacijies at-
liet monétas, vin$ atbild&ja, ka ikviens zelt-
kalis to protot. Profesionalo prasmju dél
Riga un citviet Livonija monétu meistari
un uzraugi (wardein) biezi vien rekrut&jas
no zeltkalu vidus.

Sarezgitaka bija monétu parkalSanas
metode, kur ar spiednu palidzibu uz mo-
nétas tika uzkalts citas monétas vai me-
dalas attéls. Monétu spiednus parasti iz-
gatavoja spiednu griezg&ji, un tie glabajas
vai nu monétu kaltuve, vai ari raté. Tapéc
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paliek atklats jautajums, kur un kada veida
K. Kreihels varéja iegiit spiednus.

Visas atlietas monétas un liela dala
K. Krejhela izgatavoto rotaslietu tika vai
nu apsudrabotas, vai apzeltitas. Rigas mo-
nétu meistara H. Volfa sniegta lieciba lava
pieradit, ka apzeltiSana un apsudraboSana
izmantota no antikajiem laikiem zindma un
viltotaju lietota dzivsudraba sakaus&juma
uzklasanas metode (mercury amalgam).*
Otra apsudrabosana izmantota metode bija
alvas uzklasana ar amonija hloridu jeb
salmiaku.

AtseviSkos gadijumos priekSmetus izga-
tavoja no pasiititaja privata sudraba — vis-
biezak tas bija feninu sudrabs. Fenini bija
mazakas apgrozibas monétas, kas parasti
bija mazturiga iedzivotaju slana riciba. Kop$
1581. gada, kad Riga un polu parvaldita
Vidzeme pargdja uz polu maksasanas siste-
mu un citam norékinu vienibam, fenini pa-
mazam izgaja no apgrozibas un zaudé&ja savu
agrako vertibu. Lai saglabatu monétas sud-
rabu, monétas parasti parkausgja un iegito
sudrabu parkala. Sada prakse bija izplatita
vel 18. gadsimta, kad zemnieki saujam veda
vecos Silinus zeltkaliem parkausésanai.>

Amata prasmes un vajadzigie lidzekli
tika iegfiti, veidojot komunikacijas tiklus ar
kolégiem, pasititdjiem un pirc€jiem. Sva-
rigako jeb privato komunikacijas loku vei-
doja K. Kreihela latvie$u sieva un divi vacu
zelli Samuels un Jakobs. K. Kreihela sieva
bija galvena preces pardevéja un izplati-
taja. Bez vinas pilséta bija arl kada meite-
ne, kas pasiitija brosas, un, iesp&jams, vél
citi mazumtirgotaji. Zelli acimredzot bija
jaunaki un mazak pieredz&jusi par K. Krei-
helu un, tapat ka vins, nevargja iegfit dar-
bu monopolizétaja amatniecibas tirgli. Ar
abiem zelliem K. Kreihels slédza savstarpé-
ju ligumu, kas noteica, ka vini ar K. Krei-
helu strada ka parinieki un lidzigi dalas
ar ienakumiem no izgatavotajam precém.
K. Kreihels acimredzot vairak uzticéjas Sa-
muelam, kuram bija zeltkalu zella pieredze.
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Iesp€jams, kopa ar Samuelu tika atlieti ari
Zetoni.

K. Kreihela “profesionalaja izaugsme”
svarigu lomu ienéma ari adinieku meistars
Kristofs ar zelli, kuri vinam iemacija apsud-
raboSanas un apzeltiSanas metodes. Saska-
na ar K. Kreihela liecibu Kristofs darbojas
taja pasa joma, kura K. Kreihels, — izgata-
voja létas rotaslietas zemniekiem. Kristo-
fa un K. Kreihela piemérs rada, ka bitnie-
ku pasaulé profesionalas darbibas robezas
bija izpliidusas, tapéc nav izslédzams, ka,
tapat ka rotaslietu izgatavotaji, ari moneé-
tu viltotaji bija sastopami dazadu jomas
parstavju vida.!

K. Kreihela darbiba aktivu lomu ienée-
ma arl pircéji un pasiititaji. Vinu rindas
bija vairaki neidentific€jami vacu tautibas
iedzivotaji — M. fon Glagovs, J. Kopens,
D. Fingers, K. Dene, Hanss Gocens un daZzi
anonimi zemnieki — Rigas dzirnavniece un
Arensburgas zemnieks. K. Kreihela pasiiti-
taju un pircéju loks noteikti bija lielaks par
daZiem Seit minétajiem. K. Kreihels strada-
ja ne tikai uz vietas, tatad Rigas vai Rigas
apkaimes iedzivotajiem, bet devas ari uz
laukiem un apkartéjam pilsétam, piemeé-
ram, Jelgavu, kur tika noligts zellis Jakobs.

Dazas pardomas par Klausa Kreihela
soda méru

Kaut ari K. Kreihels atzinds monétu
viltoSana, tiesa vinam piesprieda to pasu
soda meéru, ko ieprieks€jas divas reizés par
zeltkalu zvéresta lausanu, t. i., izraidiSanu
no pilsétas. Spriedums, acim redzot, bija
maigaks neka paredzétais naves sods, kas
pienacas, ja tika pieradita vaina monétu
viltoSana. Zimigi ir tas, ka, iznemot vienu
reizi, visos Livonijas monétu viltotaju tiesas
procesos® monétu viltotajiem tika uzlikts
naudas sods vai ari vini tika atbrivoti bez
td. Lidz ar to var apgalvot, ka K. Kreihela
prava sprieduma zina ne ar ko neatskiras.



Nav skaidri zinams, uz kadam likumu
normam vai kodeksiem Rigas tiesa balsti-
ja savu lémumu un vai tiesai bija aktuali
K. Kreihela minétie lietu mikstinoSie ap-
stakli — vina vecums, triicigais stavoklis
un cienjjama draudziba ar Libeku. Ta ka
monétu kalSanas tiesibas pilsétai garant&ja
karalis, jadoma, ka $ados gadijumos spéka
bija Polijas-Lietuvas karalistes likumdosa-
na. Ka atzimé somu tiesibu pétnieks Heiki
Pihlajameki (Heikki Pihlajamdki), t. s. polu
laiki Livonijas tiesibu vésturé ir maz zinams
pétijumu lauks - saglabdjies maz avotu,
un veél mazak pieejami pétijumi par tiem.
Svarigakas kriminallietas, pie kadam acim-
redzot piedergja ari K. Kreihela prava, tika
izskatitas saskana ar inkvizicijas ius com-
mune principiem, kas paredzgja izmantot
inkvizicijas metodes, t. sk. spidzinasanu.*

Iesp&jami saisto$s avots K. Kreihela pra-
vas izskatiSana vargja bt keizara Karla V
impérijas kriminalkodekss. Kodekss vienigo
reizi minéts K. Kreihela pirmo divu tiesas
pravu dokumentd, kur atrodama atsauce
uz 108. punktu par karala zveéresta lausa-
nu. Mazliet talak, kodeksa 111. punkta,
izskatits jautdjums par monétu viltoSanu,
kas lauj ieglit minimalu izpratni par to, ko
Riga 16. gadsimta nogalé var&ja uzskatit
par monétu viltoSanu. Saskana ar to “mo-
nétu viltoSana notiek tris veidos: pirmkart,
kad tiek maksligi mainits monétas nomindls,
otrkart, kad monétas tiek izkaltas no neista
metala, un, treskart, kad kads nelikumigi iz-
manto moneétu kalSanas tiesibas”.>*

Burtiski lasot monétu viltoSanas defini-
ciju, nav Saubu par to, ka K. Kreihels bija
viltojis monétas — vin§ bija piesavinajies
moneétu kalSanas tiesibas, ka ari izgatavojis
monétas un tamlidzigus priekSmetus no ne-
ista metala. Taja pasa laika atseviski apstak-
li nelava K. Kreihela darbibu kvalificét ka
moneétu viltoSanu. Ja var ticét K. Kreihela
sniegtajam liecibam, lielaka dala izgatavo-
to monétu tika lietotas ka rotaslietas vai
pieminas zimes - tas nebija nekas jauns un

aizliegts. K. Kreihela un liecinieku izvaica-
Sanas gaita neizdevas iegiit tieSus pieradiju-
mus tam, ka izgatavotas monétu kopijas tik-
tu realizétas tirgli ka maksaSanas lidzekli.

Secinajumi

Libekas zeltkala K. Kreihela 1594. gada
tiesas prava ir vieniga lieciba nesankcioné-
tai monétu izgatavosanai Riga t. s. polu lai-
kos. Tiesas dokumenti liecina, ka 16. gad-
simta potencialie monétu izgatavotaji vai
viltotaji varéja nakt no bitnieku jeb necunf-
tigo amatnieku vidus, kas bija uzskatami
par simptomatisku monopolizeta amatnie-
cibas tirgus blakusparadibu. Bitnieki apkal-
poja parsvara nemantigos un marginalizétos
sabiedribas slanus un kopa ar tiem veidoja
melna tirgus attiecibas. Tapat ka legalajas
tirgus attiecibas, ari Seit bija pasiititaji un
amatnieki, uzpircéji, meistari un macekli.
Melna tirgus attiecibas nepastavéja stingri
regulétas darba attiecibas, darbibas sféras,
mantiskais vai etniskais dalijums.

Nereglamentéto saimniecisko attiecibu
negativa izpausme bija kvalitates parbau-
des triitkums. Ta ka K. Kreihelam nebija
zeltkala darbibai vajadzigo resursu, vins
parsvara stradaja ar 1étajiem metaliem un
gala produkciju apzeltija un apsudraboja,
tada veida, iesp&jams, krapjot pirc&jus un
maksligi paaugstinot izstradajumu veértibu.

K. Kreihela piemeérs nav uzskatams par
viennozimigu viltosanas gadijumu. K. Krei-
hela procesa dokumenti liecina, ka lidz ar
bitnieku darbibas izvérSanos agrajos jauna-
jos laikos japarverte termina “monétu vil-
toSana” (Miinzfdlscherey) izpratne attieciga
posma avotos — domajams, ta ietvéra ari
atdarinajumu/kopiju izgatavosanu jeb vi-
su veidu nelikumigas darbibas ar monétam.
Monétu viltosanas un atdarinasanas procesa
tehniskie risindjumi un izmantotie lidzekli
bija lidzigi, tac¢u izgatavoto priekSmetu funk-
cijas bija atSkirigas. Atrauta no sakotné&jas
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funkcijas, proti, veértibas noteikSanas, prec¢u
apmainas un kapitala uzkrasanas, nauda
kluva par ikdieniSku priekSmetu, kuram
katrs vargja pieskirt savu funkciju un
nozimi. Lai gan nevar izslégt, ka K. Kreihela
izgatavotie numismatiskie priekSmeti varé-
ja nonakt ari monetaraja tirgdi, izgatavoto
priekSmetu apjoms bija pietiekami niecigs,
lai, noklistot apgroziba, Sie priekSmeti at-
statu jitamas sekas.

un jauno laiku monétu kimisko analizu
rezultatd,”™ un lauj secinat, ka Riga bija
pazistamas tadas pasas monétu viltoSanas
metodes ka citviet Eiropa.

K. Kreihela tiesas process liecina, ka
t. s. polu laikos Riga monétu viltotaji tika
tiesati, izmantojot spidzinasanas metodes.
Par monétu viltoSanu tika paredzéti mie-
sas sodi, tomeér ieglita atziSanas vél neno-
ziméja galigo spriedumu, un, lidzigi ka

K. Kreihela izmantotas metodes ir iden-
tiskas tam, kas apzinatas dazadu antiko

citos viltoSanas procesos Livonija, vainigais
K. Kreihels tika atbrivots.

ATSAUCES UN SKAIDROJUMI

! Pétijums veikts par LU projekta “Latvijas teritorija ka dazadu kultrtelpu, religiju, politisko,
socialo un ekonomisko interesu saskarsmes zona no aizvéstures lidz miisdienam” (Nr. AAP206/
B060) finansgjumu.

2 Apjomigakie Rigas un Livonijas monétu viltoSanas gadijumi: Livonijas ordenmestra Johana
Freitaga fon Loringhofena (Johann Freitag von Loringhofen, 1483-1494) Césu S$ilinu viltoSana
Polocka (15. gadsimta beigas), Rigas, Brandenburgas u. c. zemju $ilinu viltoSana Suc¢ava (misdienu
Rumanija) Eustatija DabizZas (Eustatie Dabija, 1661-1665) laika un Polijas-Lietuvas karala Johana
II Kazimira (Jan II Kazimierz Waza, 1648-1668) boratinku viltoSana Bérzauné (1667) Rigas
ratskungu Hansa Dreilinga (Hans Dreiling) un Lorenca Cimmermana (Laurentz Zimmermann)
vadiba. Sk.: RASMA CEPLITE. XV-XVI gs. Livonijas monétu depozits RuZinas ciema (jaunaka —
1564. gada monéta). In: Latvijas PSR Véstures muzejs. Raksti. Numismatika. Riga 1968, 14. Ipp.;
VALENTIN N. RJABCEVIC. Numizmatika Belarusii. Minsk 1995, s. 168; ALEKSANDRS PLATBARZDIS.
Die Konigliche Schwedische Miinze in Livland. Stockholm 1968, S. 336-365.

3 Zimigi, ka masveida monétu viltoSana notika ietekmigu un valstiski nozimigu amatpersonu
protekcija, kam bija pieejami kontakti, resursi un instrumenti.

4 Sk.: IVAR LEIMUS. Jakob Richerdes’ myntningsaffar i Finland och i Reval. In: Historisk Tidskrift
for Finland 1984, No. 2, S. 107-122; VIKTORS DABOLINS. Riga mint masters Georg Albrecht
Hille (1700) and Johann Christian Hille (1700-1701). In: Between Klaipeda and Turku.
Decennary volume of the Association of Baltic Numismatists. Numismatica Baltica 1. Tallinn
2016, pp. 149-160; IVAR LEIMUS. How did mintmaster Leinhart Pauwermann die? In: Julkaisussa
Suomen museo 2010, No. 117, pp. 84-85; HANNU SARKKINEN. Meinhard der lar’s counterfeiting
in reval (Tallin) 1568? In: Between Klaipeda and Turku. Decennary volume of the Association of
Baltic Numismatists. Numismatica Baltica 1. Tallinn 2016, pp. 139-148.

5 Arija ZEIDA. Algotais darbaspéks Rigas cunftu amatnieciba feodalisma laika (14. gs. otra puse —
19. gs. vidus). Manuskripta I un II dalas kserokopijas, 1967. Rigas véstures un kugniecibas muzeja
Zinatniskais arhivs, Nr. 1333 un 1370 (I un II dala).

¢ Rigas zeltkalu zinojums tiesas fogtam Kasparam Dreilinkam [lejasvacu val.], 10.03.1593. Latvijas
Nacionalais arhivs, Latvijas Valsts véstures arhivs, Riga (turpmak — LNA LVVA), 673-1-1026,
2.-2. Ip.v.

7 Klausa Kreihela pratinasanas protokols [lejasvacu val.], [1594]. LNA LVVA, 671-1-1026, 3.-7. Ip.v.

8 Klausa Kreihela véstule Rigas ratei [lejasvacu val.], 16.05.1594. LNA LVVA, ibidem, 11.-12. Ip.

9 Zeltkalu zella Samuela véstule tiesas fogtiem [lejasvacu val.], 22.04.1594. LNA LVVA, 673-1-
1026, 9.-10. Ip.v.
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10 8aja laika sak izplatities arl apzimé&ums “Bonhasen”. ANNELORE LEISTIKOW. Baltisches Silber.
Liineburg 1996, S. 15.

11 ZEIDA, Algotais darbaspéks, 36. Ipp.

12 LEISTIKOW, Baltisches Silber, S. 15.

13 Rigas zeltkalu amata Sraga ar 1581. gada veiktiem papildinajumiem bija speka vél 19. gadsimta
vidii. ZEIDA, Algotais darbaspéks, 7. Ipp.

14 Meistaru uznemsana dominéja korporativie un gimenes apsvérumi, ta¢u bitiska bija ari vaciska
un cienijama izcelsme, mantiskais stavoklis un religiska piederiba. WILHELM STIEDA, CONSTANTIN
METTIG (Hgg.). Schragen der Gilden und Aemter der Stadt Riga bis 1621. Riga 1896, S. 127, 129.

15 STIEDA, METTIG, Schragen der Gilden und Aemter, S. 130, 311-312.

16 Sk.: MARA CAUNE. Rigas pils priekspils un krona Priekspils. In: Latvijas Arhivi 2005, Nr. 2,
35.-60. Ipp.

7 STIEDA, METTIG, Schragen der Gilden und Aemter, S. 312.

18 Cunftigie zelli labprat stradaja pie bitniekiem, “jo tie maksaja augstaku algu nekda cunftes meistari”.
ZEIDA, Algotais darbaspéks, 37. Ipp.

19 BAIBA VASKA. Rotas un ornaments Latvija no 13. gs. lidz 18. gs. vidum. Riga 2017, 99. lpp.

20 Tbidem.

2 Klausa Kreihela véstule Rigas ratei [lejasvacu val.], 16.05.1594. LNA LVVA, 673-1-1026, 11. Ip.
Klauss Kreihels nemin savus gadus, tomeér spriez par savu lielo vecumu.

22 Klausa Kreihela pratinasanas protokols [lejasvacu val.], [1594]. LNA LVVA, ibidem, 3. Ip.

2 Vanderzellis (no vacu val. vandergeselle) - zellis, kas devas pieredzes iegfiSanas celojumos pa
Eiropas pilsétam. Celosanai nebija noteikti laika ierobeZojumi, tacu parasti ta ilga vienu gadu,
péc tam zellis atgriezas pie sava meistara un varéja tikt pielaists pie meistarstika gatavosanas —
tas vinam Java pretendét uz meistara amatu. Par vanderzelliem vairak lasit: ZEIDA, Algotais
darbaspéks, 94.-132. Ipp.

24 Rigas zeltkalu zinojums tiesas fogtam Kasparam Dreilinkam [lejasvacu val.], 10.03.1593. LNA
LVVA, 673-1-1026, 2.-2. Ip.v.

% Hals oder Peinliche gerichtsordnung Kaiser Karls V. und des H. ROom. Reichs nach der
Originalausgabe vom J. 1533 und 1534 verglichen [...] mitgetheilt werden von D. Johann
Christoph Koch. Giessen 1800, S. 57.

% Rigas zeltkalu zinojums tiesas fogtam Kasparam Dreilinkam [lejasvacu val.], 10.03.1593. LNA
LVVA, 673-1-1026, 2. Ip.v.

%7 Klausa Kreihela pratinasanas protokols [lejasvacu val.], [1594]. LNA LVVA, ibidem, 3. Ip.
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SUMMARY

The paper reviews the documents of the 1594 trial of Claus Kreychel, a goldsmith
from Liibeck. These documents are the only evidence of coin counterfeiting in Riga under
the Polish rule (1581-1621). The article analyzes the socio-economic circumstances of
Claus Kreychel’s activities, methods and means of coin counterfeiting, communication
nets and practice of penalties.

The trial documents of Claus Kreychel indicate that the activities of the 16" century
counterfeiters must be addressed within the context of socio-economic environment of the
non-guild artisans (Bonhasen). At the beginning of the 16" century, the commencement of
professional activities in Riga became increasingly complex for future craftsmen. According
to the Goldsmith regulations of 1582, the guild held the monopoly in goldsmith’s craft
and became a ‘closed craft’ (geschlossenen Amtern). Simultaneously, a number of laws
that restricted the activities of craftsmen outside the framework of the guild within the
boundaries of city jurisdiction, were adopted. Therefore, the non-guild craftsmen that
were excluded from the free trade of goods or the so-called Bonhasen started to assume a
more important role in the everyday economic relations with the countrymen and poor
citizens, who could not afford the production of the guild craftsmen.

According to the documents, a total of three to five copies of Brandenburg thalers,
two Lithuanian 6-groschen and at least a dozen of tokens were produced by C. Kreychel
and his apprentices Samuel and Jacob at his workshop in Riga suburb. The most valuable
coins — thalers and 6-groschen were cast in a mould. Some thalers were cast from the
customers’ private pfennig silver. The rest of the coins were manufactured from cheaper
metals — lead, bronze or zinc. Tokens were manufactured by overstriking the old and
worn-out coins. However, it is not clear what punches were used during this process.
Thalers and a great part of jewellery were silver plated or gold plated by use of quicksilver
amalgam or tin coating with ammoniac. Thus, it can be concluded that in Riga the coins
were counterfeited with similar methods and materials as elsewhere in Europe.

On the other hand, the main occupation of Claus Kreychel was manufacturing of
different jewellery — rings, chains, pendants, brooches and bracelets. Coins served only
as additional component of jewellery and as objects of remembrance. Furthermore,
according to his testimony, coins were not distributed in the market as means of payment.
Therefore it is questionable whether C. Kreychel was counterfeiter and we may suggest
that by “counterfeiting of coins” (Miinzfdlscherey) the trial documents identified making
copies/imitations, as well.

The matter of Claus Kreychel was tried in the supreme city court that usually
examined very serious or anti-state matters. The court proceedings of Claus Kreychel was
conducted by the principle of ius commune (common law) and intended to obtain the
admission of fault under torture. The court was able to obtain an admission of fault
in coin counterfeiting from Claus Kreychel. The imposed penalty — expulsion from Riga
and boundaries of its jurisdiction, allows to argue that the judicial attitude towards
counterfeiters under Polish period had not changed from Middle Ages.
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