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1. Latviesu pilsonisko partiju dibinasana un partiju sistémas
veidosanas (1917-1918)

1917. gada Februara revoliicijas dotas jaunas brivibas, lai ari ilgi
gaiditas, péc vairdku laikrakstu atzinuma, tomér bija nakuSas pa-
rak strauji un parsteiguSas latvieSu pilsonibu politiski neorganizétu.
Rosigi uzsakta politiska organizéSanas noslédzas 1917. gada marta
beigas, kad gandriz vienlaikus sevi pieteica piecas jaunas partijas:
Maskava dibinata LatvieSu nacionaldemokratiska partija un Riga
dibinatas partijas: Latvju republikanu, LatvieSu demokratiska, Lat-
vieSu radikaldemokratiskd partija un Latvju neatkaribas apvieniba.

Lai gan pats jauno partiju dibinasanas fakts bija apsveicams,
tomeér to konkrétais veidols lika tas skatit visai skeptiski: dibinatas
revolucionaras sajiismas gaisotné un censoties uzsvért savu revolu-
cionari demokratisko nostdju, jaunas partijas izradijas vienveidigi
neizteiksmigas, un to principu skaidribas trikumu apliecindja ari
partiju nestabilitate — jau loti driz paradijas iek$€jas nesaskanas un
gandriz tiilit sakas partiju apvienoSanas centieni.

Uz So piecu “marta partiju” fona ar lielaku nosveértibu izcélas pé-
déja no pécrevoliicijas laikmeta dibinatajam partijam — 1917. gada
29. aprili dibinata LatvieSu zemnieku savieniba. Zemnieku savienibas
pirmajos solos liela nozime bija Rigas Lauksaimniecibas centralbied-
ribas atbalstam: Oto Nondca vaditais centralbiedribas oficiozs “Li-
dums” plasi informé&ja par partijas pasakumiem, bet centralbiedribas
parstavniecibas uz vietam aktivi piedalijas LatvieSu zemnieku savie-
nibas vietéjo nodalu dibinaSana. Tas partijai lava piedzivot parstei-
dzosu skaitlisko pieaugumu no pusotra tiikstosa biedru partijas di-
binasSanas kongresa laika lidz vairak neka 20 titkstoSiem 1917. gada
augusta, kas to padarija par masveidigako no latvieSu partijam.

Reizé ar dibinaSanu jaunas partijas publiskoja ari savas pro-
grammas, kuras pirmais punkts bija jautdjums par Latvijas politisko
nakotni jaunaja Krievija. Ka centrala nostadne te izvirzijas dilemma
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starp demokratisku un federativu Krieviju.
Demokratiska Krievija, par kadu uzstajas
gandriz visas lielas partijas Krievija, ma-
zajam nevaldo$ajam tautdm vispirms no-
ziméja nevis demokratisku, bet vienotu un
centralizétu valsti, un tikai demokratiska
Krievija, kada apskatnieka vardiem, biitu
“visparejs cementa parlejums par visu citu at-
sevisko tautu centieniem”, savukart federati-
va republika uz demokratiskiem pamatiem,
par ko iestdjas vairums Krievijas mazo
tautu, nozimétu katras atsevisSkas tautas
iesp&ju veidot savu dzivi. Saskana ar $adu
izpratni visas latvieSu pilsoniskas partijas
iestdjas par autonomu Latviju federativas
Krievijas sastava, paredzot, ka nakamo Lat-
vijas viet€jo parvaldi noteiks Latvijas Sa-
tversmes sapulce un augstaka vara Latvija
piederés Saeimai.

Par partiju speku pirmo parbaudi kluva
Rigas pilsétas domes un Vidzemes Zemes
padomes vélésanas 1917. gada augusta.
Abu veélésanu rezultati skaidri paradija
sabiedriba valdoSo kreiso noskanojumu,
seviSki Rigas pilsétas domes véléSanas
1917. gada 13. augustda, kuras latvieSu
pilsonisko sarakstu kandidati kopa ieguva
tikai 15 no 120 domnieku vietam, kameér
socialdemokratu lielinieku saraksta kan-
didati ieguva 49 domnieku vietas. Tomér
lielakais klupSanas akmens bija principiala
Skirtne, kas pastavéja latvieSu pilsonibas
un socialdemokratu lielinieku skatijuma uz
Latvijas nakotni, un $i plaisa Vidzemes Ze-
mes padomes 1917. gada 9. oktobra sédé
noslédzas ar konfliktu, kura rezultata pilso-
niskas partijas pameta Zemes padomi.

1917. gada beigas, turpinoties vacu
karaspéka uzbrukumam Latvijas teritori-
ja, latvieSu sabiedriskas aprindas stajas
pie LatvieSsu Pagaidu nacionalas padomes
organizéSanas. Jauna organizacija bija ie-
ceréta ka institiits, kas pilnvarots izteikt
tautas gribu un kas apvienotu visas jau
pastavosas parstavnieciskas organizacijas —
veletas zemes padomes, béglu palidzibas

organizacijas, kareivju organizacijas un ari
politiskas partijas.

16. novembri Valkd sandca Pagaidu
nacionalas padomes dibinasanas sapulce.
Ka sapulces atklasanas runa uzsvéra Janis
Goldmanis, zemei draudoso briesmu priek-
$a “mes nevaram un nedrikstam palikt vienal-
dzigi” un latvieSiem gan sev, gan pasaulei
ir skaidri japasaka sava griba un prasibas.
No partijam parstavjus ar balsstiesibam uz
$o sapulci bija delegéjusas Cetras partijas:
LatvieSu zemnieku savieniba, LatvieSu na-
cionaldemokratiska partija, LatvieSu demo-
kratiska partija un LatvieSu radikaldemo-
kratiska partija.

Raksturojot politisko partiju devumu
un lomu Pagaidu nacionalas padomes dar-
ba, jakonstaté noteikts dualisms. No vie-
nas puses, partiju parstavji aktivi piedali-
jas padomes sesiju darba, un jau tas vien,
ka par trijiem pirmas sesijas (1917. gada
16.-19. novembri Valka) darba kartibas
jautdjumiem ka galvenie referenti uzsta-
jas partiju parstavji (Dr. Péteris Zalits un
divas reizes Kristaps Bahmanis), liecinaja
par padomes uzticibu vinu kompetencei.
Seviski rosigi partiju parstavji uzstajas
arpolitisku jautajumu apsprieSana: Pa-
gaidu nacionalas padomes pirmaja sesija
debatés par delegaciju uz arzemém un tas
pilnvaram no desmit runatajiem puse bija
no partijam (Janis Zalits, K. Bahmanis,
Zigfrids Anna Meierovics, Dr. P. Zalits,
Karlis Skalbe), bet jautajuma par Ukrai-
nas un kazaku republiku attiecibam pret
citam Krievijas tautam un Krievijas tautu
kongresu visi runataji bija no partijam
(Z. Meierovics, Dr. P. Zalits, K. Bahmanis,
J. Zalits).

Taja pasa laika, no otras puses, visa
padomes darba bija pamanamas norades
uz partiju lidzdalibas pakartoto, otrskirigo
nozimi. To vislabak varéja redzét 19. no-
vembri pirmaja sesija un jau nakama gada
17. janvari otraja sesija ievélétas Pagaidu
nacionalas padomes valdes sastava, kur
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partiju parstavjiem tika atvéléti maznozi-
migi amati. Lidziga aina bija ari Pagaidu
nacionalds padomes komisiju véléSanas,
no pirmaja sesija izveidotajam septinam
komisijam divas paSas nozimigakajas -
Arlietu nodala un Aizsardzibas un atjauno-
$anas nodala - neatvélot partiju parstav-
jiem nevienu vietu. Si Pagaidu nacionalas
padomes attieksme, visdrizak, pamatojas
uz apsveérumu par salidzinosi nelielo sa-
biedribas parstavniecibu, kas stavéja aiz
partijam, tomér no partiju viedokla S$ada
attieksme bija aizvainojoSa, un, iespé-
jams, ta palidz&ja partijam izSkirties, lai
1918. gada novembri dibinatu Latvijas
Tautas padomi.

Tautas padomes dibinaSana, atstumjot
Pagaidu nacionalo padomi, ir viens no
biezak izteiktajiem parmetumiem partiju
nostajai. No latvieSu politisko centienu
konsekvences un britu dotas Pagaidu na-
cionalas padomes de facto atziSanas vie-
dokla $ads partiju solis patiesdm bija maz
atzistams, vél jo vairak, ievérojot Tautas
padomes neskaidras pilnvaras. Tacu ir vis-
maz divi aspekti, kas Sai partiju ricibai lauj
atrast kadu attaisnojumu.

Pirmkart, 1917. gada véléSanu rezul-
tati bija paradijusi sabiedribas kreisos
noskanojumus, un $aja situdcija, nepie-
saistot socialdemokratus — bet vini, tapat
ka Latvijas mazakumtautibas, nepiedalijas
Pagaidu nacionalas padomes darba —, bija
griiti cerét uz plasakas sabiedribas atbalstu
valsts izbiivé. Un, otrkart, situacija, kad
jau 1918. gada marta visu Latvijas terito-
riju bija okup@jis vacu karaspeks, Pagaidu
nacionalas padomes deklaréta noteikta
Sabiedroto orientacija nozimé&ja palauties
tikai uz Sabiedroto gribu, kas tobrid Krie-
vijas nomalu tautu neatkaribas centieniem
nebija vienpratigi labveéliga, turpreti uz
sadarbibu ar vacu aprindam orientéta Tau-
tas padome varéja pati rikoties un meklét
kompromisus ar vacieSiem, lai dibinatu
Latvijas valsti.

2. Tautas padome (1918-1920)

Ar Tautas padomes dibinasanu un
Latvijas valsts proklaméSanu 1918. gada
18. novembri politiskas partijas bija izda-
rijuSas vesturisku izveli: ka valsts prokla-
meéSanas akta formuléja LatvieSu zemnieku
savienibas parstavis Oto Nonacs, ar to lat-
vieSu partijas bija nostijusas “uz valstiska
viedokla”.

Tautas padomes risinamo uzdevumu
saraksts bija garS§, bet ipaSi taja ir jaizcel
divi jautajumi — attiecibas ar nacionalajam
minoritattm un Latvijas pavalstniecibas
jautajums.

Jau pirmaja Tautas padomes konstitu-
éSanas sede 1918. gada 16. novembri lat-
vieSu partiju parstavji vienojas padomes
sastava paredzét vietu provizoriskai ma-
zakumtautibu parstavniecibai, nosakot, ka
atbilstosi iedzivotaju skaita proporcijai tam
padomé pienaktos viena piekta dala no
vietam, un ka vienigo nosacijumu minot
prasibu atzit padomes politisko platformu.

Jaunas valsts nostaju attiecibas ar ma-
zakumtautibam valsts proklaméSanas akta
formul&ja Ministru prezidents Karlis Ulma-
nis, kurs, noradot uz griito valsts izbiives
darbu, uzsvera: “Visi pilsoni bez tautibas
izSkiribas aicinati palidzet, jo visu tautibu
tiesibas biis Latvija nodrosinatas.” Un vélreiz
K. Ulmanis to atkartoja 2. decembri nola-
sitaja pirmas Pagaidu valdibas deklaracija:
“Lai Latvija mums ir tévija, uz kuru vinas pil-
soni varétu biit lepni. Neviens netiks atstumts
no lidzdalibas; visas nacionadlds intereses taps
ieverotas, lai tas misu sapnis, kas tagad tapis
par patiesibu, ir ne tikvien latvju prieks, bet
apmierina ari citus visus Sis zemes iedzivota-
jus.” Ar §im deklaracijam latvieSu partijas
plasi atvéra durvis mazakumtautibu lidzda-
libai valsts izbiivé, un tas, cik drosi pa $im
durvim kads ienaks, jau bija jaizskir pasu
mazakumtautibu pozicijai.

Tautas padomé savus parstavjus dele-
g€ja piecas mazakumtautibas. Pirmas un
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reizé ari abas skaitliski lielakas parstavnie-
cibas veidoja vacies$i un ebreji. 1919. gada
tam pievienojas ari lietuviesi (Tautas pado-
mes 12. maija sédé), ka ari krievi (Tautas
padomes 13. jilija sédé) un poli (Tautas
padomes 9. decembra sédé).

So mazakumtautibu parstavji tika akti-
vi iesaistiti Tautas padomes darba. Tas pats
proporcionalitates princips, kas bija Tautas
padomes sastava pamata, tika ievérots ari
padomes komisiju veidosana, pie tam da-
Zos gadijumos tas tika novirzits par labu
mazakumtautibam, pieméram, 1919. gada
15. jiilija séde ievelétaja Satversmes sapul-
ces likumprojekta izstrades komisija maza-
kumtautibu parstavji sanéma ceturto dalu
vietu, bet taja pasa sédé ievélétaja Nacio-
nalo lietu komisija — pat treSo dalu vietu.

Seviski nozimiga bija mazakumtautibu
lidzdaliba izpildvaras darba: péc tam, kad
socialdemokrati bija atteikuSies piedali-
ties koalicijas valdiba, latvieSu pilsoniskas
partijas koalicijas paplasinasanai mekl&ja
atbalstu pie mazakumtautibu partijam, un
visu tris Tautas padomes laika izveidoto
valdibu sastavd K. Ulmanis centas pie-
saistit mazakumtautibu parstavjus. Pirmas
Pagaidu valdibas sastava no mazakumtau-
tibam tika ievéléti Vacu progresivas par-
tijas parstavji barons Eduards Rozenbergs
valsts kontroliera amata un Aleksandrs
Klots tirdzniecibas un riipniecibas ministra
biedra amata, decembri viniem pievienojas
virsmacitajs Karls Kellers no Vacu demo-
kratu partijas tautas apgaismibas ministra
biedra amata. Otras Pagaidu valdibas sa-
stava mazakumtautibu parstavjiem bija no-
doti tris ministru portfeli, un, vértgjot vinu
darbu, ari latvie$u partijas atzina, ka valsts
kontrolieris Pauls Mincs ir pilniba nodevies
praktiskam darbam, bet finanSu ministra
Roberta Erharda vieta biitu griiti atrast la-
baku specialistu.

$i latvie$u pilsonisko un mazakumtau-
tibu partiju sadarbiba gan nenoziméja, ka
starp tam nepastavéja ari domstarpibas, un

viens no tadiem piemériem bija Pavalst-
niecibas likuma pienemsana 1919. gada
augusta.

Vissakapinatak Pavalstniecibas likuma
nozimi raksturoja Vacu progresivas partijas
parstavis E. Rozenbergs, kur§ Tautas pado-
mes 1919. gada 23. augusta sédé uzsveéra:
“Sodien apspriefama likuma saturs noteiks
miisu valsts biitibu.” IeksSlietu ministrijas
izstradataja pavalstniecibas likumprojekta
galvenas diskusijas izraisija likuma nostad-
ne, ka par Latvijas pilsoni ir uzskatams
cilveks, kur§ “ir celies no Latvijas robeZas
ietilpstosiem apgabaliem”, t. i., atzistot par
galveno izcelsmes vietas, nevis dzivesvie-
tas principu. Pret So pieeju iebilda vacu un
ebreju frakciju parstavji: Vacu demokratu
partijas parstavis Pauls Simanis, pieméram,
kritiski rundja par likuma nostadni, kas
Seit nedzimuSajiem, bet ar savu darbu un
zindSanam piederigajiem cilvékiem pra-
sija liigt vinu pilsona tiesibas, kameér Seit
dzimuSajiem, bet jau sen atsveSinatajiem
cilvekiem pielava pasizskirSanas tiesibas;
$adu likuma pieeju vin$ nosauca par aris-
tokratisku atavismu.

Gatavojot likumprojektu treSajam lasi-
jumam, Tautas padomes Juridiska komisija
bija izskatijusi iesniegtos priekslikumus
un, nedaudz grozot, pienémusi papildina-
jumu, likuma pirmaja panta atzistot par
Latvijas valsts pilsoniem ne vien tos, kuri
dzivo Latvijas robeZas ietilpstoSajos apga-
balos un ir céluSies no tiem, bet ari tos,
kuri “uz Krievijas likumu pamata bija jau
pirms 1914. gada 1. augusta piederigi pie
Siem apgabaliem”. Tacu likuma tresaja lasi-
juma ari $is papildindjums izraisija krasus
iebildumus - kritiski tika veértéta norma,
kas uz personam lidz 1914. gada 1. augus-
tam attiecinaja nevis dzivesvietas prasibu,
bet piederibu uz Krievijas likumu pamata.
Lielakie iebildumi pret to bija ebrejiem,
kuriem, ka atgadinaja Ebreju nacionalas
padomes parstavis Leopolds FiSmanis,
péc Krievijas likumiem nebija tiesibas
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pierakstities pie kada vietéja apgabala. Visi
mazakumtautibu runatdji noteikti uzstajas
pret So likuma pieeju, uzskatot pasu liku-
mu par nedemokratisku.

Ar atbildes runu mazakumtautibu
parmetumiem uzstdjas LatvieSu zemnie-
ku savienibas parstavis Karlis Pauluks.
Vina atbildé var izcelt ¢etrus argumentus.
Pirmkart, vin§ ka nepamatotus noraidija
parmetumus par likuma nedemokratismu:
no demokratisma aspekta nav nozimes,
vai pavalstniecibas pamata ir dzivesvie-
tas vai piederibas princips; svarigi ir tas,
ka likums izvirzija vienu principu visam
iedzivotdju grupam - neatkarigi no tau-
tibas un ticibas. Otrkart, likuma pirmais
pants paredz€ja piespiedu pavalstniecibu
(t. i., visi, kas atbilda pirma panta prasi-
bam, tika automatiski uzskatiti par Lat-
vijas pavalstniekiem), bet tas, izvéloties
dzivesvietas principu, biitu netaisnigi pret
tiem, kuri nemaz nevélas kliit par Latvijas
pavalstniekiem. Treskart, bija janem véra
citu valstu pieredze un seviski tuvako kai-
minvalstu pavalstniecibas likumu principi;
lai saglabatu lidzsvaru, nebija vélams, lai
Latvijas likums biitu parlieku liberals. Un
visbeidzot, ceturtkart, pasvitrojot, ka ne-
runa visas Tautas padomes, bet tikai sava
un LatvieSu zemnieku savienibas varda,
K. Pauluks uzsvera: “Més gribam sava Lat-
vija dzivot, un ne tikai neatkariga, bet ari
latviska. Meés gribam, ka $i valsts ir latviesu
valsts.” Ar to K. Pauluks domaja Priisijas
iedzivotdju bédigo likteni un pasu latvieSu
pieredzi. Bet, lai $i deklaracija netiktu par-
prasta, savas runas nosléguma vin$ uzsvé-
ra, ka pavalstniecibas likums nav dibinats
uz kadiem nacionaliem principiem, ka taja
“nav likta neviena tada iezime, kura dod
garantiju, kas nodroSindtu Latvijai latvisku
raksturu”.

Asas debates par Pavalstniecibas liku-
mu noslédzas ar balsojumu, kura Tautas
padomes vairakums atbalstija komisijas
iesniegto redakciju.

3. Satversmes Sapulce (1920-1922)

Satversmes sapulces darba atklasana
1920. gada 1. maija Latvijas valsts politis-
ko pamatu izbiivé noslédza gandriz pus-
otru gadu ilgo pagaidu posmu ar pagaidu
likumiem, pagaidu valdibu un pagaidu po-
litisko parstavniecibu un ievadija pastavigu
valsts saimnieciskas un politiskas attistibas
procesu.

So jauno kvalitati valsts attistiba iezi-
méja ari divi arpolitiski sasniegumi Satver-
smes sapulces darbibas laika: 1920. gada
augusta parakstitais miera ligums ar Pa-
domju Krieviju un 1921. gada janvari
panakta pilnvértiga valsts starptautiska
atziSana. Tomeér galvenie Satversmes sapul-
ces uzdevumi koncentréjas iekSpolitiskos
jautajumos, starp kuriem nozimigakie bija
Agraras reformas likums un Latvijas Sa-
tversmes izstrade.

Rakstot Agraras reformas likumu, ka
“Latvijas saimniecibas vésturé” norada
Arnolds Aizsilnieks, latvieSu partijas taja
ielika ne tikai saimnieciskus, bet ari nacio-
nalpolitiskus un socialpolitiskus motivus,
tapéc $aja likuma sadiiras loti dazadas un
briZiem pretéjas intereses. Likuma apsprie-
$ana par sarezgitako latviesu pilsoniskajam
partijam kluva jautajums par atlidzibas
maksasanu atsavinato zemju bijusajiem
ipasniekiem. Spiestas izSkirties starp “veés-
turiska taisniguma” vai “tiesiskuma” prin-
cipiem, pilsoniskas partijas izvélgjas pede-
jo; vai ta bija labaka izvéle, to biitu griiti
apgalvot, tomér no pilsonibas pamatverti-
bu aspekta ta bija vieniga pareiza izvéle.
Bet galvenais — un tas, nenoliedzami, bija
arl latvieSu pilsonisko partiju nopelns -
bija tas, ka Agraras reformas likums, ka
liecinaja velako gadu pieredze, bija ielicis
stabilus pamatus Latvijas saimnieciskajai
attistibai.

Tikmeér svarigakais Satversmes sapulces
darbs — Latvijas Satversmes izstradasana —
nebija tik veiksmigs. Konkrétaja situacija
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Latvija, kur sabiedriba tikai 1917. gada
bija ieguvusi visparéjas vélésanu tiesibas,
kur dzivoja pietiekami lielas un organizé-
tas mazakumtautibu grupas, kuru statusam
un saimnieciskajai ietekmei jaunas valsts
parkartojumi nesa noteiktu apdraud&ju-
mu, un kur, visbeidzot, tikai 1920. gada
bija beigusies karadarbiba ar savu jauno
austrumu kaiminu Padomju Krieviju, -
Sie nosacijumi prasija loti izsvértu valsts
politisko Satversmi ar mérenam politisko
brivibu normam. Tomér partijas, dazadu
apsvérumu vaditas, izvélgjas citu pieeju,
un rezultata valsts politiska sistéma ieguva
briziem nepardomatu un briZiem parlieku
liberalu raksturu.

20. gadsimta 20.-30. gadu Satversmes
reformu projektos visbiezak ka Satversmes
normu nepilniba bija atziméts vajais Valsts
prezidenta institiits, tomér ir iemesls Saubi-
ties, vai Valsts prezidenta pilnvaru paplasi-
nasana padaritu stabilaku Latvijas politisko
attistibu.

Tacu bija ari Satversmes normas, kuru
nepilnibas praksé bija acimredzamas. Vie-
na no tadam bija Satversmes norma, kas
atrundja iesp&ju tautas gribu izteikt tautas
nobalso$ana, paredzot nosacijumus, kas
dzivé padarija praktiski neiespéjamu Sadas
nobalso$anas pozitivu iznakumu, un to ap-
liecinaja ari visu Latvijas tautas nobalsoSa-
nu rezultati.

Vel viena $ada norma bija vélésanu ap-
gabalu kartiba: jau apspriezot Satversmes
sapulces veélésanu likumu, Vacu demokra-
tu frakcijas parstavis P. Simanis uzslavéja
likuma paredzéto proporcionalo vélésanu
sisttmu, kas bija labvéliga minoritatém,
tacu 3o ieguvumu, vinaprat, mazinaja veé-
lesanu rikoSana pa véléSanu apgabaliem,
tapéc P. Simanis Tautas padomé aizstave-
ja uzskatu, ka véléSanas ir rikojamas visa
Latvija vienoti. LatvieSu frakcijas tomeér
aizstavéja velesanu apgabalu kartibu, ar-
gumentéjot, ka tas lautu izvirzities vieté-
jiem regionaliem lideriem. Bet jau pirmas

Saeimas véléSanas skaidri paradija, ka
latvieSu partiju arguments par regionu
politiku izvirziSanu ir bijis tikai atruna:
ta, pieméram, kreiso socialdemokratu par-
tijas kandidatu sarakstos visos apgabalos
pirmaja vieta bija likts Rainis, un tas jau
velak, Saeimas darbibas laika, kad Rainis
no savas partijas netika izvirzits ne Saei-
mas priekSsédétaja, ne Valsts prezidenta un
pat ne izglitibas ministra amatam, kluva
par iemeslu vina konfliktam ar partiju. Ta-
d&jadi praksé $i velesanu apgabalu kartiba
drizak veicinaja t. s. “partiju lokomotivju”
principu un vél vairak pastiprindja véle-
Sanu tendenci balsot par personam, nevis
partijam. Bez tam véleéSanu apgabalu kar-
tiba palielindja vél vienu negativu tenden-
ci, proti, to vélétaju balsu skaitu, kas gaja
zuduma (t. i., balsis, kas nedeva nevienu
mandatu): otras Saeimas véléSanas, piemé-
ram, zuduma gaja 89 852 balsis jeb 10,8%
visu nodoto balsu.

Vel asak tika kritizétas 1922. gada
9. junija pienemta Saeimas véléSanu liku-
ma normas. Likums neparedzéja ierobeZo-
jumus Saeimas véléSanu sarakstu izvirzisa-
nai (vieniga prasiba saraksta iesniegSanai
bija simts veélétaju paraksti ta atbalstam),
un tas rosindja strauju iesniegto véléSanu
sarakstu skaita pieaugumu, pie tam bieZi
vien So sarakstu pretenzijas bija bez reala
seguma. Interesanti, ka kreisais socialde-
mokrats Felikss Cieléns savas atminas jau
spriedumos par pirmas Saeimas véléSanam
1922. gada atzina, ka Saeimas véléSanu li-
kums bija “nelaimigs Satversmes sapulces ra-
dijums” un ta rosinatad parlamenta sastava
sadrumstaloSanas no valstiska viedokla bija
negativa paradiba. Lai mazinatu neatbildi-
gu véleéSanu sarakstu iesniegSanu, pirms
tre$as Saeimas vélésanam 1928. gada véle-
Sanu kartiba tika ieviestas dazas izmainas,
tomeér tam bija ierobezots raksturs un nozi-
me, kas nedeva biitiskus uzlabojumus.

Raksturojot latvieSu pilsonisko partiju
lomu Latvijas valsts tapSana un sakuma
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gados lidz 1922. gadam kopuma, ir jaat-

zist, ka ta bija patieSam liela un daudzos

aspektos noteicosa.

Visuzskatamak to apliecindja valdi-
bu sastavs: laika no valsts proklamésa-
nas lidz pirmas Saeimas darba sakumam
1922. gada novembri Latvija bija izveido-
tas piecas valdibas, kuras kopa ar maza-
kumtautibu parstavjiem galveno darbu un
atbildibu bija uznémusas latvieSu pilsonis-
kas partijas.

Ar latvie$u pilsonisko partiju lidzdalibu
$aja laika valsts pamatos bija ielikti tris
spécigi pamatakmeni, kas Latvijas piere-
dzi padarija par vienu no veiksmigakajam
starp Austrumeiropas jaunajam valstim:

e pirmkart, Latvija bija panakusi pilnveér-
tigu valsts starptautisku atziSanu un no-
kartojusi — labak vai sliktak — attiecibas
ar kaiminvalstim, tas ]ava izvairities no
arpolitiskiem saasinajumiem un konflik-
tiem;

o otrkart, Latvija bija ievadijusi veiksmi-
gu kopdarbibu ar savam nacionalajam
minoritatém; $is uzdevums bija vél jo
svarigaks tapéc, ka So mazakumtautibu
vidii bija ari vél nesenie latvieSu dzives
noteic&ji un Brivibas cinu pretinieki
vaciesi, tacu, pateicoties abu pusu no-
svértibai, par So attiecibu vadmotivu
nekluva “vésturiskas atmaksas” ideja;

e treSkart, ar Agraras reformas likumu
Latvija bija ielikusi pamatus savai visu-
ma veiksmigajai saimnieciskajai izaug-
smei.

LatvieSsu pilsoniskajam partijam pa-
nakumos bija tikpat liela un nozimiga
loma ka neveiksmés, starp kuram biezak
pieminéta bija parlieku liberalas Saeimas

vélésanu likuma normas un nepilnibas
valsts Satversmé. Bet varbiit lielaka pilso-
nisko un kopuma latviesu partiju neveik-
sme bija nesp&ja panakt vienotu izpratni
par valsts un sabiedribas attistibu: aizsta-
vot savus partejiskos principus un skali
apkarojot oponentus, pilsoniskas partijas
un socialdemokrati ta ari nesp&ja radit
Latvijas politika spécigu demokratisku un
centrisku virzienu. Sava dala atbildibas te
bija jauznemas abam pusém, tomer lielaku
parmetumu — un es atlau$os mest So akme-
ni —, manuprat, Seit tomér pelna kreiso so-
cialdemokratu - visu ¢etru Saeimu lielakas
frakcijas — konfrontéjosa pozicija, ko spilgti
raksturoja tikai viena nostadne: vinu prin-
cipiala atteik$anas no lidzdalibas koaliciju
valdibas. Pasi socialdemokrati tam atrada
dazadus izskaidrojumus, ta¢u simptomatis-
ki bija tas, ka seSpadsmit demokratijas gadi
nebija mainijusi So partijas nostaju, un, ta-
pat ka 1918. gada partija taktisku iemeslu
de] atteicas piedalities K. Ulmana pirmaja
Pagaidu valdiba, ari 1932. gada, to pasu
taktikas motivu vadita, partija pienéma
lemumu principa atteikties no lidzdalibas
koalicijas valdiba. Si partiju nesp&ja ko-
p&ju valsts un sabiedribas intereSu varda
panakt kompromisus tikai vairoja politis-
ko nestabilitati un atbrivoja celu spékiem,
kas uzstajas ar arvien skalakiem saukliem,
veérstiem pret parlamentaro iekartu.

Un tomér ir neapstridami, ka, tapat ka
neveiksmes, tapat ari Latvijas sasniegumi
nebiitu iesp&jami bez savas valsts dibina-
$anas, un tas ir neapSaubams partiju — ma-
zakumtautibu partiju, socialdemokratu, bet
vispirms tomeér latviesu pilsonisko partiju —
centienu rezultats un nopelns.
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