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Publikacija veltita vainas teorijas genézes un evoldcijas problematikai konteksta ar kriminaltie-
sibu attistibu Eiropa." Nemot véra to, ka kriminaltiesibu joma ir ierasts runat par padomju tiesibu
ietekmi, pieméram, attaisnojot tiesibu aktos esosas neprecizitates, ka ari biezo kriminallikuma
grozisanu, autore uzskata par nepieciesamu $a raksta ietvaros noskirt, vai pastav padomju tiesi-
bu ietekme un cik liela ta ir.

Raksta tiek izvirzita $ada téze: kopuma, ka ari tiesi attieciba uz vainas teorijas izpratni Latvijas kri-
minaltiesibas pastav padomju tiesibu ietekme, tacu pati Kriminallikuma iestradata vainas teorija
ir veidojusies apgaismibas ideju ietekmé Eiropa un Latviju sasniegusi caur Krievijas impérijas
kriminaltiesibu zinatnieku atzinam un 1903. gada Sodu likumiem. Lidz ar to padomju kriminaltie-
sibas liela méra skar tiesi tiesibu interpretacijas un piemérosanas problematiku.

Atslegvardi: kriminaltiesibas, kriminaltiesibu filozofija, padomju kriminaltiesibas, vainas teorija.
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Padomju okupacija, ko XX gs. piedzivoja Latvijas Republika, atstaja ietekmi ne
tikai uz $eit dzivojoso cilvéku mentalitati un domasanu, bet ari uz tiesisko apzinu,
tiesibu izpratni un interpretaciju, ka ari tiesibu sistému kopuma. Kriminaltiesibas ir
viena no smagakajam tiesibu nozarém taja zina, ka tikai kriminaltiesiski procesuala
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kartiba personai ir iespé&jams piespriest visbargako sodu - brivibas atnem$anu. Kri-
minaltiesibas attistibas straujako posmu pasaulé piedzivoja tiesi XX gs. otraja pusé,
kad péc piedzivota Otraja pasaules kara cilvéki viskrasak saka vérsties pret nezéli-
giem sodiem, pret valsts realizétu varmacibu, nostiprinot savu valstu tiesiskaja sis-
téma musdienu butiskakos kriminaltiesibu principus, to skaitd masdienu izpratni
par noziedziga nodarijuma aréjas un iek$éjas izpausmes noskirsanu, kas ir vainas
teorijas’ pamats. Padomju Savieniba tiesi kriminaltiesibas bija viena no visvairak
pétitajam tiesibu nozarém, tacu mérkis atSkiras no rietumu specialistu izvirzita,
proti, padomju kriminaltiesibas primarais objekts bija valsts tiesibas un intereses
pret individu vai individu grupu apdraudéjumiem.

Kriminaltiesibas un to attistiba ir plass temats, un viena raksta to nav iespéjams
aptvert, tapéc autores meérkis $aja raksta ir analizét ietekmi, kadu uz Latvijas kri-
minaltiesibas nostiprinato vainas teoriju atstaja padomju kriminaltiesibas. Minéta
meérka sasnieg$anai nepiecieSams izvértét vainas teoriju, kas bija izveidojusies lidz
XX gs. sakumam Eiropa, ari Krievijas impérija pirms Padomju Savienibas nodibi-
nasanas un Latvijas Republika pirms padomju okupacijas. Tapat raksta veikts sali-
dzinajums starp Latvijas teritorija spéka esosajiem kriminallikumiem XX gs. otraja
pusé un musdienas, ka ari analizéta kriminaltiesibu teorijas attistiba Padomju Savie-
nibas laikd un musdienas, vértéjot, kada varétu but patiesa padomju kriminaltiesibu
ietekme uz $o nozimigo kriminaltiesibu institatu. Arpus izpétes paliek jautajums
par noziedziga nodarijuma izpratnes kopéjo attistibu, ka ari padomju tiesibu ietek-
mi uz kriminaltiesibu piemérosanas praksi.

1. dala. Vainas teorijas attistiba apgaismibas ideju ietekme

Lai apzimétu personas psihisko jeb iekséjo attieksmi pret tas nodarijumu, Latvi-
jas kriminaltiesibu teorija tiek izmantots termins ,,subjektiva puse”. Savukart perso-
nas ricibas aréja izpausme veido noziedziga nodarijuma objektivo pusi. Tomér sada
noziedziga nodarijuma sastava jeb corpus delicti izpratne ir raksturiga modernajam
kriminaltiesibam, jo ne vienmér objektivo un subjektivo pazimju noskirsana ir biju-
si viennozimiga. Pieméram, profesore V. Liholaja raksta ,,Noziegums” norada:

»Gadsimtu gaita tapat tika diskutéts jautajums par to, vai noziegums ir cilve-
ka arejas uzvedibas akts, kas izdarits apzinas kontrole, vai ari pati noziedziga
doma jau ir noziegums.”

Raugoties vésturiski, sakotnéji noziegums tika uztverts ka aréjas uzvedibas akts
un personas attieksme pret savu izdarito netika noskaidrota. Janorada gan, ka saku-
ma kriminaltiesibas piederéja pie privato tiesibu nozares un tikai vélak, attistoties
izpratnei par valsti, kriminaltiesibas nostiprinajas ka publisko tiesibu nozare:

»Nepastavot publiskai organizétai valsts varai, reakcijas uz noziedzigu nodari-
jumu notika privata karta.™

Privattiesibu sféra nozime lielakoties bija vienigi atbildibai par izdarito, lidz ar to
kriminaltiesibas netika noskirta nodarjjuma aréja un iekséja darbiba, proti, - tas, ko
persona reali ir izdarijusi, no ta, ko persona bija véléjusies izdarit.

Subjektivas attieksmes vértéSanas rasanas galvenokart tiek saistita ar baznicas
tiesibam, kur pretéji sekularajai tiesibu izpratnei, nodomam un personas pratam bija
centrala loma. Dievs kanonisko tiesibu skatijuma ir spéjigs ielikoties cilvéka prata,
tas redz cilvéka gréku, un sodu persona sanems ne tikai par savu ricibu, bet ari par
saviem launajiem nodomiem.> Lidz ar to vésturiski bija izveidojusies situacija, kad,
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no vienas puses, personu sodija tikai par aréjo nodarijumu, nevértéjot iekséjo psi-
hisko attieksmi, bet, no otras puses, personu varéja notiesat ari tikai par tas laun-
pratigu nodomu, kas nebija izpaudies aréja riciba. Lidz ar to secinams, ka lidz pat
apgaismibas laikmetam kriminaltiesibas praktiski pastavéja ta saukta objektiva vai-
nas pieskaitamiba, ko iemiesoja latinu izteiciens ,versari in re illicita™, kas vienlidz
attiecinams uz darbosanos neatlauta ka fiziska, ta gariga plaksné.

Pret praksi, kad persona tika tiesata par nodomu (pieméram, par grécigam do-
mam,; ari ta sauktas ,raganu pravas” parsvara ietilpst $aja kategorija), kas vél nebija
parvérties darbiba, ka viens no pirmajiem vérsas anglu filozofs Tomass Hobss (Ho-
bbes; 1588-1679), kur$ darba , Leviatans” raksta, ka likuma parkapums nevar but
tas vien, ka persona véléjusies un iekarojusi cita labumus, kalpus vai sievu bez ipasa
nodoma to iegut sev. T. Hobss tapat raksta, ka ikviens noziegums ir gréks, bet ne
katrs gréks ir arl noziegums, proti, Jaunas domas un nolaki var bat gréks, bet, ka-
meér persona nav veikusi kadu aizliegtu darbibu vai nav darijusi to, kas tai ar likumu
noteikts, ta nav izdarijusi noziegumu:

»Cilveku apsudziba nav vietas nodomiem, kas nekad neparadas ka aréja
riciba.”

Nenoliedzami pasas pirmas iezimes vainas daliSanai subjektiva un objektiva
vaind ir novérojamas vacu filozofa un T. Hobsa ideju turpinataja Samuela fon Pu-
fendorfa (Pufendorf, 1632-1694) darbos. S. Pufendorfa izstradata koncepcija prima-
ri bija balstita uz pienémumu par cilvéka gribas brivibu, kura pamata bija ari vina
teorija par imputatio®. Sava dabisko tiesibu sistéma S. Pufendorfs iz$kir divu limenu
imputatio, proti, objektivu spéju uznemties vainu, kas vélak tiek nodévéta par im-
putatio facti, un subjektivu spé&ju uznemties vainu, kas attiecigi velak tiek nodévéta
par imputatio iuris’. Lidz ar to pakapeniski vismaz teorétiska plaksné tiek noskirta
personas riciba ka aréja izpausme un personas vaina ka ieks$éja izpausme. Tomeér ir
paragri teikt, ka S. Pufendorfa teorija kaut mazakaja méra batu lidziga misdienu
vainas izpratnei. Drizak autore saskata $is teorijas lidzibu ar, pieméram, misdienas
anglo-amerikanu tiesibu saimé sastopamo strict liability doktrinu'’, jo vaina netiek
saistita ar personas nodomu vai kdadu faktu apzinasanos ka subjektivu paradibu, bet
drizak - ka personas iesaisti$anos riciba (darbiba vai bezdarbiba) péc brivas gribas.!
Vainiga persona tiek sodita tikai tad, ja péc savas brivas gribas iz8kirusies veikt tie-
sibu parkdpumu, un $ada pieeja butiski atSkiras no kriminaltiesibas tobrid vadosas
objektivas pieskaitamibas teorijas, saskana ar kuru persona tiek saukta pie atbildibas,
ja tas riciba ir objektivi saistita ar sekam, vispar nenemot véra personas attieksmi.
Tomeér ari S. Pufendorfa teorija prasiba izzinat dzilaku motivaciju nepastavéja, jo
tika pienpemts, ka persona, kas brivpratigi izdara nodarijumu, to veic ari apzinati.

Vainas izpratni, kas nostiprinajas kriminaltiesibas apgaismibas ideju ietekmé,
musdienas dévé par objektivo vainas teoriju. Proti, pienemot, ka visas personas ir
apveltitas ar gribas brivibu, to darbiba tika vértéta atkariba no ta, vai nav bijusi ap-
stakli, kas varéja ietekmét $adu ricibas brivibu. Ka uz to noradija ari Cezare Bekaria
(Cesare Beccaria; 1738-1794):

»Tie kludas, kas iedomajas, ka noziegums tadel ir smagaks vai mazak smags
atkariba no tas personas nodoma, kas to izdarijusi.”?

Kopuma autore pievienojas D. Krausa un K. Pastiles viedoklim, ka XVIII un
XIX gadsimta arvien vél netika noskirta politiska, morala un kriminaltiesiska vai-
na," lidz ar to nevar runat ari par objektivas un subjektivas vainas teorijas noskirsa-
nu kriminaltiesibas.
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Analizéjot Latvijas kriminaltiesibu vésturi, ir janem véra, ka XIX gs Latvijas
teritorija pilniba atradas Krievijas impérijas sastava, un, lai gan pastavéja zinamas
atskiribas, tomér jaunakas kriminaltiesibu tendences attieciba uz teorétiskiem jau-
tajumiem ienaca tiesi caur Krieviju. Lidzigi ka Rietumeiropa, ari Krievijas impérija
kopuma bija jitama apgaismibas laika ideju ietekme. Klasiskas kriminaltiesibu sko-
las parstaviji ari Krievijas impérija vainas un atbildibas jédzienu saistija tiesi ar brivu
cilvéka gribu. Briva griba tika minéta par galveno iemeslu tam, kadé] vienados aps-
taklos personas pienem atskirigus lémumus (indeterminisma teorija). Otrs virziens
bija saistits ar Darvina teoriju un skaidroja cilvéku ka mehaniski funkcionéjosu but-
ni bez subjektivam pazimém (determinisma teorija). Praksé abi virzieni tika saistiti
ar personas objektivo vainu.™

Jaatzimeé, ka turpmak Krievijas impérijas kriminaltiesibu zinatnieki parsvara
noliedza abas §is skolas un centas meklét savu vainas teoriju. Nikolajs Tagancevs
(Tazanues, 1843-1923) $aja zina ir viens no ievérojamakajiem. Noradot, ka ne
vienmér gadsimtu gaita personas iek$éjie nodomi ir pienacigi vértéti, N. Tagancevs
modernajas kriminaltiesibas par butisku izvirzija principu ,in malefcliciis voluntas
spectatur, non rerum exitus”'>.

»1ada veida noziedziga nodarijuma izpratne sevi ietver divus momentus: aréjo -
ar likumu aizliegtas sekas, tas ir, darbiba vai bezdarbiba, un iekséjo — vainigumu
jeb noziedzigo gribu,”

raksta N. Tagancevs.

»Noziedziga griba, kas izpaudusies tiesiska riciba, bis skietama noziedziga
riciba; tiesiska griba, kas izpaudusies ar likumu aizliegta darbiba, nebis Skie-
tama darbibas zina.™°

Autors kriminaltiesisko atbildibu atvasina nevis no cilvéka brivas gribas, bet no
pasa cilvéka. Taja pasa laika kopéju vainas definiciju N. Tagancevs piedavat nespé;.

Ar zinamu ironiju N. Tagancevs analizé Vacijas kriminaltiesibu normas, nora-
dot, ka tajas ir saskatama personas subjektiva saikne ar noziedzigu nodarijumu, taja
pasa laika autors izsaka $aubas, vai pasi Vacijas zinatnieki to ir sapratusi.’” N. Ta-
gancevs noskir ta dévéto negadijumu (casus), kas tolaik bija nostiprinats ari tiesibu
aktos'®, ka ari norada uz divam vainas formam, kas pastav ta laika kriminaltiesibu
doktrina, proti, nodoms (ymwicen, dolus) un neuzmaniba (Heocmoposcrnocmo, culpa).
Pieméram, nodoms saskana ar N. Taganceva viedokli ir

»he tikai tad, kad vainigais veléjas panakt savu izdarito, bet ari tad, kad vins
apzindti pielava iespéjama nozieguma iestasanos no savas ricibas sekam.””

N. Tagancevs tadéjadi, analizéjot ari ta laika Vacijas un Francijas doktrina un tiesu
praksé paustas atzinas, ka ari citu Krievijas impérijas tiesibu zinatnieku paustas atzi-
nas, apraksta vainas teoriju, kas vélak tiek apziméta ka subjektiva vainas teorija un kas
noskir noziedziga nodarijuma iekséjo elementu jeb vainigumu (sunosHocms) un aréjo
elementu jeb objektivo vainiguma izpausmi (o6vexmusHoe nposenerue UHOBHOCU).

Jaunakas kriminaltiesibu atzinas tika iestradatas ari Krievijas impérijas cara Ni-
kolaja II apstiprinataja 1903. gada 22. marta Sodu likumu projekta,* kura tap$ana
lielu darbu ieguldija ari N. Tagancevs.?' Sakotnéji par spéka eso$am pasludinaja pir-
mas vienpadsmit nodalas, kas tika attiecinatas ari uz Latvijas teritoriju.?* Jaatzimé
ari tas, ka Krievijas impérijas 1903. gada Sodu likumi® ar nelielam izmainam un
pielagojumiem neatkarigas Latvijas vajadzibam bija spéka lidz pat 1933. gadam, kad
tos nomainija 1933. gada Sodu likums**.
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Latvijas Republika XX gs. 20./30. gados nebija vérojamas lielas izmainas no Krie-
vijas impérijas laika N. Taganceva izstradatas vainas teorijas. Ari 1933. gada Sodu
likuma netika skaidrots vainas jédziens, bet tika nodalitas divas vainas formas. Kri-
minaltiesibu teorija profesors P. Mincs, lidzigi ka N. Tagancevs, subjektivas puses
pazimes aprakstija taja pasa nodala, kura noziedzigas darbibas, raksturojot nodomu
un neuzmanibu ka noziedzigas darbibas iekséjo pusi. Péc P. Minca uzskatiem, no-
ziedzigai psihei parvérsoties par realu istenibu, rodas noziedziga darbiba, kas ,sastav

no iekseja (subjektiva) un areja (objektiva) elementa’™.

2. dala. Vainas teorija padomju kriminaltiesibas

N. Taganceva piedavata subjektiva vainas teorija, kas uzdeva tiesam par nepie-
cieSamu ielikoties personas attieksmé pret savu izdarito un sasniegtajam sekam, no
jauna mainijas lidz ar Padomju Savienibas dibinasanu:

~Padomju kriminaltiesibu likumdosana savas pastavésanas pirmajos gados
balstijas uz objektivo pieskaitamibu. Ipasi pamanams tas bija 1919. gada
12. decembra Vadosajos noteikumos KPFSR kriminaltiesibas, kur parkapuma
definicija bija formuléta bez jebkadas norades uz parkapéja subjektivo attiek-
smi pret ta izdarito, bez vainas pieminéSanas.”°

Tomeér jau Krievijas Padomju Federativas Socialistiskas Republikas (KPEFSR)
1922. gada 1. janija Kriminalkodeksa*’atkal vainas forma - nodoms un neuzmani-
ba - tiek atjaunota, un tas ietverts 11. panta.*®

Péc Latvijas okupacijas nu jau Latvijas PSR teritorija, sakot ar 1940. gada 26. no-
vembri, stajas spéka KPFSR Kriminalkodekss® ar tiem pargrozijumiem, kadi bija
ieviesti lidz 1940. gada 15. novembrim. Ja salidzina 1926. gada un 1940. gada redak-
ciju,’ redzams, ka abu redakciju 6. panta, kur definéts sabiedriski bistams nodari-
jums, jédziena skaidrojums neietver atsauci uz vainu, tomér 10. panta ir noteikts, ka

~pret personam, kas izdarijusas sabiedriski-bistamus nodarijumus, tiesas-
labosanas rakstura socialas aizsardzibas lidzekli piemérojami tikai tad, ja $is

personas darbojusas tisi vai aiz neuzmanibas™!.

Lidz ar to ir pamats secinat, ka padomju kriminaltiesibas lidz Otra pasaules kara
sakumam tika izmantota Krievijas impérijas kriminaltiesibu teorija nostiprinata
izpratne par vainu,* lai gan galvenais uzsvars tika likts uz izdarito parkapumu, ta
smagumu un sabiedrisko bistamibu, nevis parkapéja personibu.*?

Otrais pasaules kars visparéjas dalas jautajumus ietekméja minimali, tomér at-
staja zinamu ietekmi uz vainas teorijas izpratni. Ka noradits 1947. gada izdevuma
par padomju kriminaltiesibu vésturi,

~padomju kriminaltiesibu teorija maciba par nodomu kara laika apstak]os tika
izvirzits jautajums par atsevisku, lidz tam vadosu nostadnu parskatisanu™*.

Parskatits galvenokart tika juridiskas kladas institats, jo kara laika bija sarezgiti
uzzinat par kadas jaunas tiesibu normas spéka stasanos. lespéja atsaukties uz liku-
ma nezinasanu gan attiecas vienigi uz specifiskiem kara laika pienemtiem tiesibu
aktiem. Tapat jaatzime, ka kara laika ta dévéta neuzmanibas vaina padomju tiesibas
péc savas bistamibas un iespéjamam sekam kluva tikpat nozimiga, cik nodoma vai-
na, un par parkapumiem, kas izdariti neuzmanibas péc, atbildiba tika palielinata.*

Péc Otra pasaules kara beigam Latvija atradas Padomju Savienibas sastava, un
kriminaltiesibas, tai skaita ari vainas teorijas izpratni, lielakoties noteica tadi atziti
padomju kriminaltiesibu teorétiki ka B. Volkovs (Bonkos)*®, P. Dagels (/Jazens) un
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D. Kotovs (Komos)¥, E. Vorosvilins (Bopoweunun)®®, S. Tararuhins (Tapapyxumn)*
un citi. Padomju kriminaltiesibu idejas tika atspogulotas ari Latvijas PSR kriminal-
tiesibu teorija un liela méra saistitas ar Marijas Blimas vardu.

PSRS Augstaka Padome 1957. gada 11. februari izdeva likumu*’, kas kriminal-
kodeksu izstradasanu nodeva savienoto republiku kompetencé. Ievérojot 1958. gada
25. decembri pienemto PSRS likumu par kriminalatbildibu, 1961. gada 6. janvari
tika pienemts un 1. aprili stajas speka Latvijas PSR Kriminalkodekss*'. Komentéjot
padomju kriminaltiesibas, ka vienu no specialajiem principiem M. Blima norada
atbildibu ,,par vainigu nodarijumu (izdaritu tisi vai aiz neuzmanibas)™.

Latvijas PSR Kriminalkodeksa 7. panta pirma dala atklaja nozieguma jédzienu,
un, ka tas raksturigs padomju kriminaltiesibam, $a jédziena skaidrojuma uzsvars
likts uz sabiedriski bistamu nodarijumu, kas attiecigi var izpausties ka darbiba vai
bezdarbiba, ka ari uz pasu sabiedrisko bistamibu. Taja pasa laika vainiguma princips
tiek iestradats 3. panta pirmaja dala ka kriminalatbildibas pamats —

»pie kriminalatbildibas saucama un sodama tikai persona, kas vainiga nozie-
guma izdarisand, tas ir, ar nodomu vai aiz neuzmanibas izdarijusi kriminalli-
kuma paredzetu sabiedriski bistamu nodarijumu’.

Komentéjot attiecigo pantu, M. Bliima norada, ka

~hozieguma subjektiva puse ir nozieguma subjekta psihiska darbiba, kura
atspogulojas intelektuala un gribas procesa nesaraujama vienotiba un kura
raksturo vina psihisko attieksmi pret savu sabiedriski bistamo darbibu vai bez-
darbibu un tas sabiedriski bistamam sekam™.

M. Bluma tapat norada, ka

»vainigumu par vienu no nozieguma jédziena komponentiem atzist visi pa-
domju kriminaltiesibu zinatnieki™*.

Padomju kriminaltiesibu teorija lidz XX gs. 70. gadu beigam nostiprinas vainas
formu izpratne, kas, péc autores viedokla, ir pamata misdienu vainas teorijai Lat-
vijas kriminaltiesibas. Ka tas izlasams lielakaja dala padomju tiesibu zinatnieku pé-
tljumu, subjektivas puses elementi ir izdaliti tris pazimés: vaina, motivs un noliks
(merkis). Visparéji ar subjektivo pusi tiek saprasta personas psihiska attieksme pret
tas nodarfjumu un sekam. Vainas definicija netiek sniegta kriminalkodeksa, bet teo-
rija ta skaidrota lidzigi ka musdienas; ka vainas forma tiek noskirts nodoms un ne-
uzmaniba. Nodoms var but tie$s vai netie$s (eventuals), savukart neuzmaniba — var
bat paspalaviba vai nevériba. Pamats vainas formu noskirsanai ir intelektualais un
gribas moments. Teorija aprakstiti ari tadi padomju kriminaltiesibu aktos nepare-
dzéti, bet tiesu praksé konstatéjami nodoma veidi - iepriekséjais vai piepesi radies
nodoms un noteikts un nenoteikts nodoms.** Jaatzist, ka tadéjadi Krievijas impéri-
jas un padomju tiesibu ietekme ir kompleksa - vainas ka psihiska stavokla izpratne
ir mekléjama jau 19. gs beigas un 20. gs sakuma, konkrétais dalijums pilniba tika
izstradats Padomju Savienibas laika, bet ieklauts kriminallikuma tikai masdienas.

Atbilde uz jautdjumu, kas ir noziedziga nodarijuma subjektiva puse, kada ir tas
saistiba ar vainu un ka tas abas noskiramas, vél joprojam ir stridus abols ne tikai
Latvijas, bet ari masdienu Krievijas kriminaltiesibu zinatnieku vida. Runajot par
padomju kriminaltiesibam, Krievijas kriminaltiesibu zinatnieks A. Rarogs (Papoz)
iezimé tris dazadus virzienus, kuros attistas vainas izpratne.

1. Jédzieni ,subjektiva puse” un ,vaina” ir identificéjami, jo intelektuali gribéta

personas darbiba ir nesaraujami saistita ar motivacijas un emocionalo darbibu
(P. Dagels).



200 Juridiska zinatne, Nr. 1, 2010

2. Vaina tiek aplukota ka plasaks jédziens neka subjektiva puse, jo ta izpauzas

ari objektivaja pusé (J. Demidovs (/[emu008)).

3. Ta sauktaja klasiskaja virziena vaina tiek aplukota ka subjektivas puses sa-

stavdala lidzas tadam pazimém ka motivs, mérkis un emocijas (A. Rarogs).*®

Ka Padomju Savieniba, ta vélak ari Krievijas Federacija un ari Latvija par vadoso
izvirzijas tiesi pédéjais virziens.

Péc neatkaribas atjaunoSanas ar Latvijas Republikas Augstakas Padomes
1991. gada 29. augusta 1émumu Latvijas PSR Kriminalkodekss tika pardévéts par
Latvijas Kriminalkodeksu®’, un ar atseviskam redakcionalam izmainam* tas bija
spéka lidz 1999. gada 1. aprilim, kad spéka stajas 1998. gada 17. jinija pienemtais
Kriminallikums®. Salidzinot gan formuléjumus, kadi bija ieklauti attiecigajos kri-
minallikumos, gan kriminaltiesibu literatira minétos skaidrojumus®, péc autores
domam, skaidri redzams, ka padomju kriminaltiesibas izstradata vainas izpratne ir
pamata arl misdienu Latvijas kriminaltiesibu teorija aprakstitajai un skaidrotajai
vainas teorijai. Lidzigi musdienas ir saglabajusies tendence noskirt pamatpazimes
un papildpazimes — vaina ir subjektivas puses pamatpazime, bet motivs un mér-
kis — papildpazimes. Sada nostaja tiek turpinata, lai gan motivs un mérkis raksturo
vienigi tieSu nodomu, un $1 nostadne nostiprinata jau padomju kriminaltiesibas. To
norada ari U. Krastins:

»Ar1 jaunaja likuma saglabatas divas vainas formas - nodoms un neuzmani-
ba, neizmainot péc butibas ari to saturu.”™!

Padomju tiesibu ietekme uz vainas teorijas attistibu ir novérojama ari, piemeé-
ram, veida, ka teorija tiek attistita turpmak. Lai gan arvien vairak tiek tulkoti ari
citu valstu kriminallikumi un notiek centieni paplasinat tiesisko redzesloku, tomér,
lidzigi ka tas bija Padomju Savienibas pastavésanas laika, vél joprojam vistiesako
ietekmi uz Latvijas kriminaltiesibu attistibu veido tiesi Krievijas tiesibu zinatnieku
darbi. Pieméram, D. Podprigora sava pétijuma ,Vainas noteik$ana kriminaltiesi-
bas”, kas ir viens no retajiem pétijjumiem tiesi $aja joma, pamata izmanto tiesi pa-
domju kriminaltiesibas paustas atzinas.”* Kopuma autore uzskata, ka kriminaltiesi-
bu zinatné nav iespéjams izvairities no Krievijas Federacijas kriminaltiesibu teorijas
jaunajam atzinam (un tas arl nav nepiecieSams), jo sadu pieeju nosaka vésturiskie
apstakli, tomér nedrikst veidoties situacija, kad citas tiesibu zinatnés arvien vairak
tiek runats par pareju uz kontinentalo tiesibu saimi, bet nozari, kas visvairak skar
cilvéktiesibas, arvien vél pilniba ietekmé padomju tiesibu principi. Vainas teorija
dazadas valstis var but lidziga, bet ir loti nozimigi, ka §i teorija tiek interpretéta,
un tiesi interpretacija un izpratné visvairak jitama padomju tiesibu ietekme - ka
likumdevéjs atbild vai neatbild uz tiesibu zinatné paustajam atzinam; cik saistiti vai
nesaistiti ir spriedumi lidzigas lietas; vai tiesas spriedumos atsaucas vai neatsaucas
uz tiesibu zinatnes atzinam; ka Kriminallikuma normas tiek piemérotas praksé, ka
ari citos jautajumos.

Kopsavilkums

1. Izpratne, ka noziedziga nodarijuma nepiecieS$ams aplikot ne tikai aréjo pusi jeb
objektivas pazimes, bet ari iek$éjo personas attieksmi jeb subjektivas pazimes,
kriminaltiesibas attistijas pakapeniski. To liela méra ietekméja gan baznicas tiesi-
bas, kas lielu uzmanibu veltija personas garigajiem jautajumiem, gan apgaismibas
idejas, kas uzsvéra nepiecieSamibu noskaidrot izvéles brivibu, iesaistoties nozie-
dziga riciba.
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2.

Kopuma kriminaltiesibu teorija iespéjams izdalit $adas vainas teorijas:

a) objektiva pieskaitamiba jeb absolita vaina — personas attieksme netiek vértée-
ta, atbildiba iestajas par ricibu vai sekam;

b) objektiva vainas teorija — pienemot, ka persona ka sapratiga butne apzinas
savu ricibu un tas logiskas sekas, tiek vértéts vienigi apstaklis, vai riciba per-
sona iesaistijusies no brivas gribas, pieméram, nodoma prezumpcija, stingri
noteikta atbildiba;

c) subjektiva vainas teorija — objektivaja realitaté notikusais tiek pilniba noskirts
no personas attieksmes pret to; analizéjot §os komponentus skirti un salidzi-
not, cik talu tie sakrit, personu var sodit par to, ko ta véléjusies izdarit, uz ko
vérsta tas griba, nevis par to, kas noticis realitaté;

d) jaukta vainas teorija — atseviskos gadijumos, kad nodarijums noticis ar nodo-
mu, persona tiek sodita par to, ko ta véléjusies sasniegt, bet attieciba uz citam
vainas formam tiek izstradati objektivi kritériji, atsaucoties uz ricibas stan-
dartu vai citam objektivi nosakaimam pazimém.

Padomju kriminaltiesibas sakotnéji tika noliegta Krievijas impérijas pastavésanas
laika izstradata vainas teorija, kas bija aizsakusi subjektivisma celu. Tomér vélak
ta tika pakapeniski parnemta. Si teorija tika pilnveidota un laika, kad Latvija bija
Padomju Savienibas sastava, pilniba parpnemta Latvijas PSR kriminaltiesibu teo-
rija. Péc autores domam, subjektiva vainas teorija padomju tiesibas tika izvéléta
galvenokart tapéc, ka Padomju Savieniba aktuals bija jautajums par vérsanos pret
kontrrevolucionariem (lidzigi ka Krievijas impérijas pastavésanas laika nozimigi
bija apkarot dekabristus un citas pret caru vérstas kustibas un atsevisku personu
aktivitates), radot iespéju personu saukt pie atbildibas jau par tas nodomu. Griti
pieradama subjektiva vainas teorija bija jo Ipasi parociga, lai tiktu soditas varai
nevélamas personas. Tas bija izdevigi arl Padomju Savienibas pastavésanas saku-
ma, kad praksé personai pasai bija japierada nevainigums, nevis otradi.
Latvijas musdienu kriminaltiesibu teorija vél ilgi péc neatkaribas atjaunosanas
atradas padomju kriminaltiesibu ietekmé, bet pédéjos gados arvien vairak kri-
minaltiesibas pieaug salidzinamo tiesibu nozime, tiek vértéta un analizéta citu
valstu pieredze un tiesibu sistéma - institati, kas strada un kas nestrada. Tomeér
materidlo kriminaltiesibu joma, jo seviski attieciba uz tiesibu normu interpreta-
ciju un piemérosanu, arvien ir saglabajusies butiska padomju tiesibu ietekme.
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10.

Pielikums

Visiem turpmak aplakotajiem tiesibu aktiem ir kopéja iezime — neviens no tiem nesniedz vainas
jédziena skaidrojumu, bet parasti tiek skaidrotas vainas formas. Sikak iepazistoties ar katras konkre-
tas vainas formas raksturojumu, redzams, ka sakotnéji tiek skaidrotas divas - nodoms un neuzmani-
ba, bet ar laiku katras formas ietvaros izkristalizéjas vismaz divi dazadi gadijumi. Tadéjadi izveidojas
musdienas pazistama sistéma, ka ar vainu saprot nodomu, kas var bat tie$s vai netie$s, un neuzmani-
bu, kura var izpausties ka noziedziga paspalaviba vai noziedziga nevériba. Pirmsakumi $adai izprat-
nei mekléjami jau 1903. gada Sodu likumos.

kas izsludinati
lidz 1932. gada
1. decembrim®

Tiesibu akts Nozieguma jédziens Vainas raksturojums
1903. gada Par noziedzigu nodarijumu atzis- | Vainas formas ir raksturotas piekta nodali-
22. marta tams nodarijums, kur$ ta izdari$a- | juma ,Vainiguma veidi” 48. panta. Panta nav
Krievijas Sodu | nas laika noliegts likuma ar soda|izdariti grozijumi, un tas ir spéka 1903. gada
likumi ar piedraudéjumu (1. pants). redakcija. Raksturotas divas vainas formas —
grozijumiem, nodoms un neuzmaniba, kur katrai paredzeé-

tas divas izpausmes, bet tas netiek atseviski
definétas.

1933. gada
Sodu likums®

Par noziedzigu atzistams noda-
rijums, kurs ta izdarisanas laika
noliegts ar soda piedraudéjumu
(1. pants).

Likuma 46. panta tiek definéti vainiguma
veidi (piektais nodalijums). Komentara ir at-
sauces uz daziem spriedumiem, kas norada
uz nepiecieSamibu tiesai vértét Sos vainigu-
ma veidus, ka tie izriet no faktiskajiem ap-
stakliem. Likums nenoskir nodoma veidus,
bet tiek noskirti neuzmanibas veidi - nolai-
diba un pargalviba.

1919. gada

12. decembra
Vadosie notei-
kumi KPFSR
kriminal-
tiesibas™

Kriminaltiesibu aizsargatds sabied-
risko attiecibu kartibas parkdapums
(5. pants). Darbibas vai bezdarbiba,
kas bistama dotai sabiedrisko attie-
cibu sistémai, un tapéc rada valsts
varai nepiecieSamibu cinities pret
personam, kas izdara $adu darbibu
vai pielauj bezdarbibu (6. pants).

Vaina netiek akcentéta. Uzsvars tiek likts uz
sabiedrisko bistamibu - sods piendkas par
sabiedriski bistamam darbibam un to izrai-
sitajam sekam. Netiek raksturoti ari vainas
veidi.
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1922. gada
KPFSR Krimi-
nilkodekss®

Par noziegumu atzistama ikkatra
sabiedriski-bistama  darbiba  vai
bezdarbiba, kas apdraud padomju
iekartas pamatus vai stradnieku un
zemnieku varas noteikto tiesisko kar-
tibu parejas perioda uz komunistisko
iekartu (6. pants).

Vaina neparadas nozieguma definicija, bet
11. panta tiek uzlikota ka sodu izslédzoss
apstaklis, jo sods piemérojams tikai pret
tadam personam, kas sabiedriski bistamus
nodarijumus izdarijusas tisi vai aiz neuzma-
nibas. At$kiriba no iepriekséjiem kodeksiem
dots loti skops un nepilnigs nodoma un ne-
uzmanibas raksturojums.

1926. gada
KPFSR Krimi-
nalkodekss®”

Par sabiedriski-bistamu nodariju-
mu atzistama ikviena darbiba vai
bezdarbiba, kas vérsta pret padomju
iekartu vai parkapj tiesisko kartibu,
kuru Stradnieku-Zemnieku vara no-
dibinajusi parejas laikam uz komu-
nistisko iekartu (6. pants).

Vainas skaidrojums, kas ietverts likuma
10. panta, praktiski ne ar ko neatskiras no
1926. gada likuma ietverta skaidrojuma.

KPFSR Kri-
minalkodekss
1940. gada

25. novembri®®

Par sabiedriski-bistamu nodariju-
mu atzistama ikviena darbiba vai
bezdarbiba, kas veérsta pret padomju
iekartu vai parkapj tiesisko kartibu,
kuru Stradnieku-Zemnieku vara no-
dibindjusi parejas laikam uz komu-
nistisko iekartu (6. pants).

Vaina kopuma skaidrota netiek, bet tas neesa-
miba tiek uzlukota ka sodu izsledzoss apstak-
lis, jo sods piemérojams tikai pret tadam per-
sonam, kas sabiedriski bistamus nodarijumus
izdarijusas tidi vai aiz neuzmanibas. Formas
lidzigi ka divos iepriekséjos likumos skaidro-
tas visparigi, skaidrojums ietverts 10. panta.

1958. gada
PSRS un savie-
noto republiku
Kriminalas
likumdoS$anas
pamati®

Par noziegumu atzistams krimindl-
likuma paredzéts sabiedriski bistams
nodarijums (darbiba vai bezdarbiba),
kas apdraud padomju sabiedrisko vai
valsts iekartu, socialistisko saimnie-
cibas sistému, socialistisko ipasumu,
pilsonu personu un vigu politiskas,
darba mantiskas un citas tiesibas, ka
ari citads socialistisko tiesisko karti-
bu apdraudoss, sabiedriski bistams
nodarijums, kas paredzéts kriminal-
likuma (7. pants).

Pie kriminalatbildibas saucama un sodama
persona, kas ar nodomu vai aiz neuzmanibas
izdarijusi kriminallikuma paredzétu sabied-
riski bistamu nodarijumu (3. pants). Vainas
formu skaidrojums likumdo$anas pamatos
nav dots.

1961. gada
Latvijas
PSR Krimi-
nalkodekss
1984. gada
redakcija®

Noziegums tiek definéts ka sabiedris-
ki bistams nodarijums (darbiba vai
bezdarbiba), kas apdraud padomju
sabiedrisko vai valsts iekartu, socia-
listisko saimniecibas sistému, socid-
listisko ipasumu, pilsonu personu
un vinu politiskas, darba, mantiskds
u.c. tiesibas un par ko ir paredzéta
kriminalatbildiba (7. pants).

Noziedziga nodarjjuma definicija arvien uz-
svars tiek likts uz sabiedrisko bistamibu, bet
paradas ari tads jédziens ka kriminalatbildi-
bas pamats, tas noteikts 3. panta (1982. gada
redakcija): Pie kriminalatbildibas saucama
un sodama tikai persona, kas ar nodomu vai
aiz neuzmanibas izdarijusi kriminallikuma
paredzétu sabiedriski bistamu nodarijumu.
Pakapeniski notiek atgrie$anas pie 1903. gada
Sodu likumos ietverta vainas formu skaidro-
juma (8. un 9. pants), ta¢u gan nodoma, gan
neuzmanibas skaidrojums ir Joti vienkarss.

KPFSR Kri-
minalkodekss
1984. gada
redakcija®!

Par noziegumu tiek atzits ar kri-
mindllikumu  aizliegts sabiedriski
bistams nodarijums (darbiba vai
bezdarbiba), kas versts pret kopéjo
PSRS veidosanu, tas politisko un
ekonomisko sistemu, socidlistiskajam
saimniecibas, personu, politiskajam,
darba, ipasuma un citam tiesitbam
un pilsonu brivibu, un lidziga cita
sabiedriski bistama riciba, kas var
ietekmé socialistisko tiesisko kartibu
un kas paredzéta kriminallikuma
(7.p1l.d).

Kriminalatbildibas pamats ir noteikts 3. pan-
ta (1982. gada redakcija): Kriminalatbildiba
un sods draud vienigi personai, kas vainiga
izdaritaja parkapuma, tas ir, ar nodomu vai
aiz neuzmanibas izdarijusi kriminallikuma
aizliegtu sabiedriski bistamu nodarijumu.
Vainas formu skaidrojums ir identisks ka
iepriekséja gadijuma.
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Latvijas Kri- Lidz ar neatkaribas atjaunoSanu|Likuma tiek saglabats ieprieks noteiktais
minalkodekss |atS$kiriba no padomju tiesibam |kriminalatbildibas pamats (1982. gada re-
1995. gada pirmo reizi vainiguma prasiba tiek | dakcija): pie kriminalatbildibas saucama un
redakcija® ieklauta ari noziedziga nodarijuma | sodama tikai persona, kas ar nodomu vai
definicija. Par noziegumu atzistams | aiz neuzmanibas izdarijusi kriminallikuma
Latvijas Republikas kriminallikuma | paredzétu sabiedriski bistamu nodarijumu
paredzets sabiedriski bistams noda- | (3. pants). Izmainu vainas formu definicijas
rijums (darbiba vai bezdarbiba), kurs$ | nav.
izdarits tisi vai aiz neuzmanibas, un
par kura izdariSanu draud kriminal-
sods (7. pants).
Krimi- Atskiriba no padomju tiesibam no- | Kriminalatbildibas pamats ir paredzéts
nallikums tiek atteik§anas no noziedziga noda- | 1. panta. 1. dala nosaka, ka pie kriminalat-
2008. gada rijuma materialas definicijas likuma; | bildibas saucama un sodama tikai tada per-
27.novembra | sabiedrisko bistamibu ka pazimi|sona, kura ir vainiga noziedziga nodarijuma
redakcija® nomaina cita pazime - Kkaitigums. | izdariSana, tas ir, kura ar nodomu (tisi) vai
Vainigums pilniba tiek nostiprinats | aiz neuzmanibas izdarijusi Saja likuma pa-
noziedziga nodarijuma definicija: redzeétu nodarijumu, kam ir visas noziedziga
par noziedzigu nodarijumu atzis- | nodarijuma sastava pazimes.
tams ar nodomu (tisi) vai aiz neuz- | Vainas formas vélreiz ir uzsvértas KL 8. pan-
manibas izdarits nodarijums (dar- | ta. Ta 2. dala paredz, ka, nosakot noziedzigo
biba vai bezdarbiba), kur$ paredzéts | nodarijumu izdarijusas personas vainas for-
$aja likuma un par kura izdarisanu | mu, jakonstaté $is personas psihiska attiek-
draud kriminalsods (6. p 1. d). sme pret noziedziga nodarijuma objektivajam
Kop$ KL pienemsanas, pants nav | pazimeém.
grozits. Tadgjadi ieziméjas atskiriba - lai gan arvien
teorija pastav viedoklis, ka noziedziga noda-
rijuma ir viena kopéja vainas forma, tomeér
tiek akcentéts, ka vaina ir janoskaidro pret
visam objektivas puses pazimém.
Vainas formas ir definétas atseviski KL
9. un 10. panta, un likuma iestradatas teorija
paustas atzinas, ka nodoms var bat tie$s vai
netie$s, bet neuzmaniba - noziedziga paspa-
laviba vai nevériba.
Atsauces

! Saja raksta autore padzilinati analizé zurnala ,Jurista Vards” publicétaja raksta aizsakto tematiku.
Skatit Befska, A. Noziedziga nodarijuma subjektiva puse ASV un Latvijas kriminaltiesibas. Jurista
Vards, Nr. 31/536 (19.08.2008.).

2 Kriminaltiesibas vainai, ka to norada D. Krauss un J. K. Pastile (un $im viedoklim pievienojas ari raks-
ta autore), ,,piemit divkarsa funkcija: vispirms tiek aprakstita vaina, kas subjektivi var tikt pieskaitita
likumparkapumiem; vienlaicigi tas ir spriedums par vainu, kurd likumparkapeéjam ta tiek inkriminéta’.
Krauss D., Pastile, K. Kriminaltiesibu pamatjautajumi Latvija un Vacija. Riga : Latvijas Véstnesis,
2002, 77. Ipp. Saja raksta vaina apliikota ka personas psihiska attieksme, un vainas teorijas atspogulo
kriminaltiesibu zinatné sastopamos viedoklus par to, vai personas psihiska attieksme ir janem véra,
personu saucot pie kriminalatbildibas par noziedzigu nodarjjumu, un cik liela méra.

* Liholaja, V. Noziegums. Latvijas Universitdtes Raksti : Juridiska zinatne. 703. s&j, 2006, 49. Ipp.

4 Lazdins, J., Bliizma, V., Osipova, S. Latvijas tiesibu avoti: teksti un komentari : Seno parazu un Livoni-
jas tiesibu avoti 10. gs.—-16. gs. 1. s&j, E. Melkisa red. Riga : LU zurnala , Latvijas Vésture” fonds, 1998,
23. lpp.

> Pieméram, Mateja evangélijs, kas ir ,,Jaunas Deribas” pirma gramata un viens no nozimigakajiem ka-
nonisko tiesibu avotiem, 5:27, 5:28 skaidro 6. bausli: ,,Jiis esat dzirdejusi, ka ir sacits: tev nebis laulibu
parkapt. Bet Es jums saku: ikviens, kas uzskata sievu, to iekarodams, tas ar vinu laulibu jau ir parkapis
sava sirdi” Mateja evangelijs. Pieejams ari tiessaisté Latvijas Bibeles biedribas majaslapa: http://www.
bibelesbiedriba.lv/latviesu-bibele/matejaevangelijs/Matejaevangelija01.htm [skatits 2010-02-02].

¢ Darboties neatlauta situacija (latinu val.).

7 Hobbes, T. Leviathan. London : Printed for Andrew Crooke, 1651. Pieejams ari tiessaisté: http://
oregonstate.edu/instruct/phl302/texts/hobbes/leviathan-c.html# CHAPTERXVII [skatits 2010-02-02].
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8 Inkriminé$ana, vainas piedévésana (latinu val.). Vacu filozofs Imanuels Kants (Immanuel Kant) velak
$o jédzienu skaidro: ,,Imputation (imputatio) morala izpratné ir spriedums, caur kuru kads tiek uztverts
ka ricibas iniciators (causa libera — brivs célonis), kas tiek devets akts’ (factum) un tiek aplikots no
tiesibu viedokla.” Kant, I. Metaphysical elements of justice : part I of The metaphysics of morals. Tulk.
J. Ladd. 2. izd. Indianapolis : Hackett Publishing Company, 1999. 21. Ipp.
Ar imputatio facti lielakoties tiek saprastas teorijas par personas ricibu - darbibu un bezdarbibu,
bet ar imputatio iuris tiek saistita teorija par personas ricibas brivibu. Tiek izdalits ari objektivais
imputatio, kas ir spriedums par faktiem tiesibu normu konteksta, proti, vértéjuma spriedums, ne
vairs inkriminé$ana (vainas piedévésana). Hruschka, J. Imputation. Brigham Young University of Law
Review [tieSsaiste]. Vol. 3, 1986, p. 672-677.
Pieejams: http://lawreview.byu.edu/archives/1986/3/hru.pdf [skatits 2010-02-02].
Si raksta ietvaros strict liability doktrina netiks apliikota.
! Pufendorf, S. Of the law of nature and nations. Tulk. B. Kenneth. 4. ed. New Jersy : The Lawbook
Exchange, 2005, p. 45-58.
Beccaria, C. An Essay on crimes and punishments. Transl. M. D. Voltaire un E. D. Ingraham. 2. ed. Phi-
ladelphia : Philip H. Nicklin, 1819, p. 33. Ka to pamatoja C. Bekaria, tad cilvéki ar labiem nodomiem
biezi vien izdara daudz lielaku kaitéjumu sabiedribai neka tie, kas rikojas ar Jauniem nodomiem, un
tiesi tapéc persona ir jasoda par nodarito objektivo kaitéjumu.
Krauss D., Pastile, K. Kriminaltiesibu pamatjautajumi Latvija un Vacija, 74.-76. Ipp.
Turpat, 79. lpp.
Noziegumos bitiskaks ir nodoms, nevis rezultats (latinu val.).
Tacanuyes, H. C. Pycckoe yromosHoe npaso. Yacts obmas. Tom I. (Péc 1902. gada izdevuma.) Tyna :
«ABTOTPA®D», 2001, c. 447.
Turpat.
Ka nozimigakais tiesibu avots, uz ko atsaucas un ko sikak analizé ari N. Tagancevs, ir jamin 1845. gada
15. augusta likumu kopojums ,,Par kriminalsodiem un labo$anas sodiem’, kas visa Krievijas impérija
stajas speka 1946. gada 1. maija (Vioxenue o HAKAZAHUAX YeONOBHbIX U UCHpasumenvHuix), ka ari
1964. gada 20. novembra nolikums ,,Par sodiem, ko pieméro miera tiesne$i” (Yemas o Hakazanusx,
Hanazaemvix muposvimu cyovamu). Atskiriba no pirma, $is tiesibu akts vairak attiecas uz mazak sma-
giem parkapumiem. Taeanuyes, H. C. Pycckoe yromosHoe mpaBo, 5. paragrafs. Abi minétie tiesibu
akti bija spéka Latvijas teritorija lidz Pirmajam pasaules karam un daléji ari kara laika. Saja pétijjuma
autore neveic sikaku XIX gs Krievijas impérijas tiesibu aktu un to reformas analizi.
Turpat, 453. Ipp.
Yeonosnoe Ynosncenue 22 mapma 1903 200a. Ilo uzganusam H. C. Tarannesa. Msp. 2. Pep. IT. H. ko6
Pura : Jlera, 1922.
Sodu likumu visparigas dalas I nodalas, 5. apak$nodalas 48. pants ir veltits vainai, kas pilniba atspogu-
lo N. Taganceva izstradato teoriju, ko autors vélreiz apliecina arl komentara. Turpat, 165.-176. lpp.
Pirmais pasaules kar$ gan ieviesa korekcijas arl kriminaltiesibu sistéma. Vidzemé un Latgalé krimi-
naltiesibu joma turpinaja darboties jau ieprieks minétie Krievijas impérijas tiesibu akti, savukart vacu
okupétajos Latvijas teritorijas apgabalos (Kurzemé un Zemgal€) ar 1917. gada 14. maiju Sodu likumu
projekts stajas spéka pilna apmeéra. 1918. gada sakuma tas tika attiecinats ari uz okupéto Vidzemi. Lat-
vijas tiesibu vesture (1914-2000) : Macibu gramata juridiskajam augstskolam un fakultatém. Autoru
kol. D. A. Libera red. Riga : LU zurnala , Latvijas Vésture” fonds, 2000, 30.-31., 41.-43. Ipp.
1903. gada 22. marta Sodu likumi. Tulkojums ar paskaidrojumiem par Sodu likumu piemérosanu
Latvija. Riga : Valsts tipografija, 1925.
Sodu likums (1936. g. izd) ar komentariem : izvilkums no Senata Kriminala kasacijas departamenta
spriedumiem un ar alfabétisko un salidzinamiem raditajiem. P. Minca un J. Lauvas red., 2. izd. Riga :
Valsts tipografija, 1938.
Mincs, P. Kriminaltiesibu kurss : Visparéja dala. Ar U. Krastina komentariem. Riga : Tiesu nama
agentara, 2005, 106. Ipp.
Kosnos, A. I1. Tlousatue npectyienus. Cankt-Ilerep6ypr : Opupmaeckuit neHtp npecc, 2004, c. 385.
Yronosusiit kogekc PCOCP 1922 ropa.
Pieejams ari tiessaisté: http://www.library.ru/help/docs/n10349/yk1922.txt [skatits 2010-02-02].
Saja sakara jamin ari fakts, ka neilgu laika periodu padomju tiesibas dala Latvijas teritorijas bija spéka
gan ta déveétas Iskolata republikas laika, gan Latvijas Socialistiskas Padomju Republikas perioda, tacu,
nemot véra juku laikus un $iem periodiem raksturigo tiesasanu péc revolucionaras apzinas, ir pamats
uzskatit, ka tas nav atstajis praktiski nekadu ietekmi uz vainas teorijas izpratni mtsdienu Latvijas
kriminaltiesibas. Latvijas tiesibu vesture (1914-2000), 114.-115., 136.-137. lpp.
° Yronosuslit kogekc PCPCP 1926 rona.

Pieejams ari tieSsaisté: http://www.soldat.ru/files/3/22/32/605.html [skatits 2010-02-02].
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Sikaku salidzinajumu starp dazadiem tiesibu aktiem skatit pielikuma.

KPFSR Kriminalkodekss : ar pargrozijumiem lidz 1940. gada 15. novembrim. Oficialais teksts ar
pielikumiem un sistematizétiem materialiem pantu kartiba. Riga : Latvijas PSR Tieslietu Tautas Ko-
misariats, 1940.

Sads secindjums izdarits, balsoties uz salidzindgjumu starp tiesibu aktiem un teorija pasustajam
atzinam. Janem véra, ka N. Taganceva viedoklis tiek izvértéts ari Padomju kriminaltiesibu autoru
darbos.

Sikak skatit Krauss, D., Pastile, K. Kriminaltiesibu pamatjautdjumi Latvija un Vicija, 78.-85. lpp.
Hcmopusa Cosemcioeo yeonosnoeo npasa. Autoru kol.: A. A. Tepuenson, I1I. C. [punrays, H. [I. Iypma-
HOB, M. M. Vcaes, b. C. YreBckmit u.c. Mocksa : FOpua. nsn-so MIO CCCP, 1948. 413. Ipp.

Turpat, 414.-419. lpp.

Pieméram, skatit, Bonkos, b. C. Motus u kBamudukanua npecrymwienuit. Red. @. H. ®GatkymmHa.
Kasans : MsparenpctBo Kasanckoro yHusepcureta, 1968; Bonkos, b. C. IIpo6nema Bomy 11 yronoBHas
otBeTcTBeHHOCTH. Red. A. V. JleBumna. Kasaus : VsgarensctBo Kasanckoro yHusepcurera, 1965.
Hazenv, I1. C., Komos, []. Il. Cy6exTUBHas CTOpOHA MpeCcTyIUIeHNA U e€ ycraBjaeHNe. BopoHex :
MsparenscTBo Boponexckoro yuusepcureTa, 1974; Komos, /]. V1. MOTHBbI IPeCTYTI/IEHUIA U UX JIO-
KaspiBaHIMe. Boponex : VMspaTenbcTBo BopoHexxckoro yHuBepcureTa, 1975.

Bopowunun, E. B., Kpueep, T. A. Cybvexmusnas cmoporna npecmynnenus : Yuebnoe nocobue. Red.
H. A. Pabukun. Mocksa : VspgarenbctBo MOCKOBCKOrO YHUBEPCUTETA.

Tapapyxun, C. A. YcraHoBieHe MOTUBa 1 KBammdukanus npecrywienuit. Kues : VsgatenbcTBo
O6benuHenne «Buia mkona», 1977.

PSRS 1936. gada Konstitacija bija paredzéta PSRS Kriminalkodeksa pienemsana, tadéjadi liedzot sa-
vienotajam republikam izdot savus kriminallikumus. Ka uz to norada ari M. Blima, lidz 1957. gadam
attistijas ,tikai Vissavienibas likumdosana” Ka butisks janorada ari tas apstaklis, ka vadosas inter-
pretacijas tiesibas bija pieSkirtas PSRS Augstakas tiesas Pléenumam. Blama, M. Maciba par Padomju
kriminallikumu. Riga : Pétera Stu¢kas LVU Redakcijas un izdevniecibas dala, 1972, 84.-90. Ipp.
Bliima, M., Reigase, A. Latvijas PSR kriminalkodekss un ta attistiba. Riga : Pétera Stu¢kas LVU Redak-
cijas un izdevniecibas dala, 1972, 3. Ipp.

Bliima, M. Padomju kriminaltiesibas : vispariga dala : macibu lidzeklis. Riga : Stuckas Latvijas Valsts
universitate, 1977, 8. Ipp.

Turpat, 72. Ipp.

Bliima, M. Nozieguma jédziens un ta pazimes Padomju kriminaltiesibas. Riga : Pétera Stuckas LVU
Redakcijas un izdevniecibas dala, 1972, 65. lpp.

Turpat, 75.-76. lpp. Salidzinajumam ar Latvijas kriminaltiesibam skatit: Judins, A. Kriminaltiesibu
terminu skaidrojosa vardnica. Riga : RaKa, 1999; Krastins, U, Liholaja V., Niedre, A. Kriminaltiesibas :
Visparéja un Sevi$ka dala. Riga : TNA, 1999; Krastins, U., Liholaja V., Niedre, A. Kriminaltiesibas :
Visparéja un Seviska dala. 2. izd. Riga : TNA, 2001; Krastins, U, Liholaja V., Niedre, A. Kriminal-
tiesibas : Visparéja dala. 3. izd. Riga : TNA, 2008. Par vainu skatit ari Krastins, U. Vainas ietekme uz
noziedziga nodarijuma kvalifikaciju. Jurista Virds, Nr. 21(279), 2003; Krastins, U. Vaina ka obligats
kriminalatbildibas nosacijums. Jurista Vards, Nr. 45(540), 2008.

Skatit sikak Papos, A. /. Kpammuukanua nmpecTyIvieHMii o CyOeKTHBHBIM IpusHakaM. CaHKT-
[Terep6ypr: IOpummdeckmit nenTp npecc, 2003. 52.-62. lpp.

Par Latvijas PSR likumdoganas aktu pieméro$anu Latvijas Republikas teritorija: Latvijas Republikas
Augstakas Padomes léemums. Latvijas Republikas Augstakas Padomes un Valdibas Zinotajs, Nr. 33/34,
1991. g. 29. augusta.

Panti, kas veltiti vainas jautajumiem (8. un 9. pants) no 1961. gada lidz 1999. gadam, kad Latvijas
kriminalkodekss zaudéja spéku, groziti netika.

Kriminallikums : LR likums. Latvijas Vestnesis, Nr. 199/200(1260/1261), 1998. g. 8. jalija.

Lai izpétitu izmainas un attistibu vainas teorija, autore analizéjusi gan kriminaltiesibu macibu grama-
tas, gan atsevi$kus autoru rakstus, kas skar vainas jautajumus, ka ari citu pieejamo literatiiru.
Krastins, U., Liholaja, V., Niedre, A. Kriminallikuma komentari : 1. gramata : Vispariga dala. Riga :
Firma , AFS’”, 1999.

No uzraditajiem 27 izmantotajiem juridiskas literataras avotiem, divi ir Latvie$u valoda (U. Krastina
2000. gada ,,Noziedzigs nodarijums” un A. Reigases 1973. gada ,Padomju kriminaltiesibu Visparéjas
dalas jautajumi .”), bet paréjie avoti ir Krievijas tiesibu zinatnieku darbi, turklat tikai tris no tiem ir
tapusi péc 1990. gada. Podprigora, D. Vainas noteik$ana kriminaltiesibas. Tiesibu zinatnu bibliotéka,
25. Riga : Biznesa augstskola Turiba, 2006.

1903. gada 22. marta Sodu likumi. Tulkojums ar paskaidrojumiem un ar motiviem par Latvijas valdi-
bas laika izdotiem grozijumiem. Neofic., 6. izd. Riga : Valsts tipografija, 1932.

Sodu likums. Riga : Kodifikacijas nodala, 1936.
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% Bliima, M. Nozieguma jédziens un ta pazimes Padomju kriminaltiesibas. 29. Ipp.

%6 Vromosublit Komekc PCOCP 1922 ropa.

57 Yronosusiit kogekc PCOCP 1926 ropga.

8 KPFSR Kriminalkodekss : ar pargrozijumiem lidz 1940. gada 15. novembrim. Oficialais teksts ar
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8 Latvijas Padomju Socialistiskas Republikas Kriminalkodekss. Riga : Avots, 1984.

81 Kommenmapuii x Yeonosromy xodexcy PCOCP Usp,. 2. Pen. 0. II. Ceepun. Mocksa : FOpunnyeckas
nureparypa, 1984.

62 Latvijas Kriminalkodekss un komentari pie atsevi§kiem Latvijas Kriminalkodeksa pantiem
(Dr. jur. A. Niedre). Riga : Valsts SIA ,,TIC”, 1997.
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Summary

This chapter is devoted to the theory of guilt, as well as its origins, development
and evolution within the context of the development of criminal law in Europe. The
author argues that Soviet-era criminal laws continue to have an effect on criminal law
in Latvia today, and that applies to the comprehension of the theory of guilt, as well.
The introduction of the theory in Latvia’s Criminal Law, however, was a long process
of development, going beyond the borders of Soviet-era law. This allows the author to
find that the impact of Soviet-era criminal law is focused more on comprehending and
interpreting the law than on the law itself. The concept of guilt has been developed
continually, most often influenced by the philosophical thinking of the relevant era.
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