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Raksta tiek parskatita Latvijas ligumtiesibu vésturiska attistiba péc neatkaribas atgtsanas. Tas
analize lauj ne tikai noteikt tos ligumtiesibu reguléjuma uzlabojumus, kas jau ir veikti, bet ar
precizak definét Latvijas ligumtiesibu tiesiska reguléjuma attistibas virzienus. Analizéjot da-
zadus juridiskos jédzienus, raksta tiek sniegts ieskats par veicamajiem uzlabojumiem, uzsvaru
liekot uz Eiropas Savienibas lomu vienotu ligumtiesibu izstradé. Lai gan Civillikuma pédéjo
gadu laika ir veikti vairaki grozijumi, tadéjadi uzlabojot tiesisko reguléjumu ligumtiesibu joma,
tomeér joprojam ir dazas juridiskas problémas, kas nav atrisinats ar likumu un kas rada ne tikai
sarezgijumus teorétiskaja, bet ari praktiskaja darba. Ipasa uzmaniba pievérsta masdienu tiesisko
aizsardzibas lidzeklu analizei (pieméram, apstaklu izmainas klauzula), kuru reguléjums Civilliku-
ma nav atrodams.

Atslegvardi: Eiropas ligumtiesibas, ES ligumtiesibas, ligumtiesibu harmonizacija, ES Kopé-
jais modelis, Common frame of references, apstaklu izmainu klauzula, pacta sunt servanda
princips, neparvarama vara, iznémumi no liguma saistosa spéka, Civillikuma un ligumtiesibu
modernizacija.
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levads

Péc Latvijas neatkaribas atgti$anas, kura ieziméja pareju uz demokratisku un uz
tirgus ekonomiku orientétu valsts izveidi, aktuals kluva jautajums par atbilstosa li-
gumtiesibu reguléjuma nepiecieSamibu. Jebkura briva tirgus ekonomika ligums ir
visbiezak sastopamais veids, ka cilvéki regulé savstarpéjas mantiskas attiecibas,! un
ta uzdevums ir ne tikai sasniegt kadu Sauri praktisku rezultatu ligumslédzéju pusu
interesés, bet ari nodrosinat raitu civiltiesisko apgrozibu, kam galu gala ir butiska
makroekonomiska loma valsts tautsaimniecibas attistiba.

1. Latvijas visparejo ligumtiesibu attistiba péc neatkaribas
atgusanas

Péc Latvijas neatkaribas atgti$anas tiesibu zinatnieku viedoklis bija vienots, pro-
ti, 1964. gada Latvijas PSR Civilkodekss® nespés nodrosinat tas vajadzibas, ko no-
saka briva tirgus likumi,’ tapéc tika sakts darbs pie pirmskara Latvijas civiltiesiska
regulégjuma atjaunos$anas.* 1992. gada 1. septembri’ daléji tika atjaunots Civillikuma
spéks, bet, sakot ar 1993. gada 1. septembri, ta darbiba tika atjaunota pilniba, pirms
tam pienemot atseviskus likumus, kas regulé Civillikuma spéka staganas kartibu.®

Lai ari Civillikuma darbiba tika atjaunota, tomér tas tika pienemts 1937. gada,
balstoties uz ta laika izpratni par civiltiesibu reguléjumu. Turklat, skatoties no vés-
turiska viedokla, janem véra, ka atjaunotais un pasreiz spéka esosais Civillikums
nav jauns normu kopums, kurs tika radits 1937. gada, bet gan uzlabots 19. gs. ci-
viltiesisko normu apkopojums.” Gandriz 50 gadu partraukums Civillikuma darbi-
ba, kas bija saistits ar Latvijas neatkaribas zaudésanu, apturéja $a likuma attistibu
un nelava to pilnveidot atbilstosi laika rité¢jumam. Ari laika posma no 1992. lidz
1993. gadam, kad Civillikuma spéks tika atjaunots, $a likuma normas praktiski ne-
tika papildinatas vai uzlabotas. Péc Civillikuma atjauno$anas nepartraukti notika
aktivs darbs specialo ligumtiesibu izveidé un iedzivinasana, jo tadi normativie re-
guléjumi ka komercdarbibas tiesibas, konkurences tiesibas, pre¢u dro$ums u. c. uz
ligumtiesibam attiecinamas jomas bija javeido pilnigi no jauna.

Lai ari specialas ligumtiesibas tika veidotas atbilstosi jaunakajam zinatniskajam
atzinam un izpratnei, tomér visparéjo ligumtiesibu reguléjums tika atstats novarta.®
Péc 15 gadiem kops atjaunota Civillikuma Saistibu tiesibu dalas spéka staganas,’ kas
liela méra regulé ligumtiesibu visparéjos civiltiesiskos jautajumus, nakas atzit, ka
pasaule mainas un pat labi likumi nevar but muzigi.!” Civiltiesibas ka nozare ne-
partraukti tiek papildinata ar svarigiem aktiem, kas atspogulo jaunas tendences un
problémas.

Pédéjas dekades notikumi saistiba ar pasaules un Eiropas ligumtiesibu' moder-
nizaciju un unifikaciju, ka ar1 apstaklis, ka Latvijas Civillikums liela méra ir 19. gs.
un pat agraku gadsimtu juridiskas domas atspogulojums, liek Latvijas tiesibu zinat-
niekiem aktualizét jautajumu, vai Latvijas ligumtiesibas atbilst jaunakajam ligum-
tiesibu prasibam un to mainibai?

Lielu ieguldjjumu ligumtiesibu modernizé$ana var sniegt Komerclikuma D da-
las pienemsana, kas regulés komercdarijumus. Lai gan komercdarbibu normas tiks
uzlabotas un modernizétas, $ie jauninajumi attieksies tikai uz vienu sabiedribas
dalu - komersantiem. Turklat daudzi jautajumi, kurus regulé Latvijas Republikas
Civillikums, netiks ieklauti jauna Latvijas Komerclikuma dala.

Ligumtiesibu harmonizacijas laikmeta, kad salidzino$i isa laika posma ir ta-
pusi vairaki ligumtiesibu principus sistémiski apvienojosi dokumenti (UNIDROIT
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principi,"”® Eiropas ligumtiesibu principi'*, Eiropas ligumu kodeksa projekts'®, Vie-
noto noradijumu projekts'® (draft of common frame of references; turpmak — DCFR)
u. c.), ipasi aktuals ir jautajums par Latvijas ligumtiesibu pilnveido$anu, ievérojot
vienotu Eiropas ligumtiesibu izpratni un saturu.

Péc Latvijas integracijas Eiropas Savieniba un lidz ar to kopéja Eiropas tiesibu iz-
pratnes sistéma turpmaka Latvijas ligumtiesibu attistiba nevar notikt, nenemot véra
kopéjas aktivitates Eiropas ligumtiesibu pilnveido$ana.

Vienotu Eiropas ligumtiesibu meérktieciga veido$ana aizsakta 1982. gada, kad
tika izveidota Eiropas ligumtiesibu komisija, kura izstradaja Eiropas ligumtiesibu
principus (turpmak — ELTP), rodot kompromisu starp konceptuali atskirigam tiesi-
bu sistémam - kontinentalas Eiropas tiesibu sistému, kas aptver ES dalibvalstu vai-
rakumu, un uz precedentu tiesibam balstito anglosaksu sistému, kas dominé Liel-
britanija. Eiropas ligumtiesibu komisija savu darbu turpinaja 1idz 2003. gadam, kad
tika pabeigtas visas tris ELTP dalas. Turpinajums Eiropas ligumtiesibu komisijas
darbam ir Eiropas Civilkodeksa izpétes grupas (turpmak - ECIG)" izveidosana, ku-
ras uzdevums ir izstradat vienotu Eiropas Civilkodeksu (ECK),'® par pamatu nemot
ELTP. Jaatzimé, ka ECIG sava darbibas laika ir paplasinajusi sakotnéjos uzdevumus
un izstradajusi daudz plasaku ECK, kas aptver ne tikai ligumtiesibu principus, bet
arl atsevisku ligumu reguléjumu un pat atsevisku nozaru reguléjumu, pieméram,
gimenes tiesibas,'® Eiropas pirkuma liguma principus (Principles of European Sales
Law),” kuros ir reguléti visi pircéja un pardevéja attiecibas skarosie tiesiskie jauta-
jumi, tai skaita pircéja un pardevéja pienakumi, civiltiesiskie aizsardzibas lidzekli,
precu atbilstiba, riska pareja u. c. Ka pédéjais jaunums vienotu Eiropas ligumtiesi-
bu izstradé jamin DCFR, ar kuru stradajusi atzistami civiltiesibu zinatnieki. Lai ari
DCEFR vél atrodas projekta stadija un plasakai sabiedribai tas nodots vien 2008. gada
janvari (ar papildinajumiem 2010. gada), tas ir véra nemams solis vienotas ligum-
tiesibu izpratnes veido$ana, kur§ gala rezultata novedis pie vienotu un modernu
ligumtiesibu reguléjoso normu izstrades gan katra Eiropas valst atseviski (ari Lat-
vija), gan visa Eiropas Savieniba. Tomeér jaatzist, ka minétie dokumenti pagaidam ir
tikai akadémiska rakstura materials, kur$ pusu tiesiskajas attiecibas ir piemérojams
ka tiesibu avots tikai tad, ja puses par to vienojusas liguma. Tadéjadi So dokumentu
nenoteiktais juridiskais statuss nav dross paligs ES ¢etru brivibu - precu, pakalpo-
jumu, kapitala un personu kustibas brivibas* - sekmiga realizacija. Tomér, nemot
véra Eiropas Savienibas lomu ligumtiesibu pilnveidosana un harmonizésana, DCFR
ir jauzskata par pasu nozimigako sasniegumu §1 mérka istenosana. Oficialo instita-
ciju daliba ta radi$ana to izcel starp visiem iepriek$éjiem meéginajumiem veidot vie-
notas Eiropas ligumtiesibas, kuri balstijas vienigi uz akadémisku iniciativu.

2. DCFR izstrades vésturiskais pamatojums

Pirmais oficialais aicinajums veidot vienotas Eiropas ligumtiesibas tika izteikts
Eiropas Parlamenta 1989. gada rezolucija,* ka ari vélak — 1994. gada rezolacija.*® Ta-
jas tika noradits, ka atsevi$ku privattiesibu jomu harmonizacija ir butiska ES iekséja
tirgus funkcionésanai. Ta ka Eiropas Komisija $im aicindjumam neatsaucas, Eiropas
Parlaments uzsaka minéta jautajuma izpéti un 1999. gada iesniedza Eiropas Komi-
sijai zinojumu par privattiesibu harmonizacijas nepieciesamibu. Sis dokuments bija
par pamatu Eiropas Parlamenta 2000. gada rezolucijai,** kura tas aicinaja Eiropas
Komisiju uzsakt Eiropas ligumtiesibu harmonizacijas jautajuma izpéti.
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Atsaucoties uz $o aicinajumu, Eiropas Komisija 2001. gada prezentéja dokumen-
tu ,,Eiropas ligumtiesibu komunikacija”,? kas aizsaka lidz $im plasako diskusiju Ei-
ropas Savieniba par vienotu ligumtiesibu principu izstradi ar valdibu, profesionalo
organizaciju, praktiku un tiesibu zinatnieku lidzdalibu.

Lielas ekonomiskas organizacijas sekmigas darbibas nodrosinasanai nepiecie-
$ami vienoti principi, kuru harmonija attiecas ne tikai uz to saturu un formu, bet
ari uz piemérosanu. ES dalibvalstu tiesibu sistému atskiribas var bit véra nemams
skérslis sekmigai iekséja tirgus darbibai. Tas saistams ne tikai ar apstakli, ka dazadu
tiesibu normu esiba dazadas valstis var mazinat komersantu vélmi uzsakt parro-
bezu tirdzniecibu,?® bet ari ar to, ka paraléla darbiba dazadas tiesiskas vidés prasa
vairak resursu - jaievéro nacionalas imperativas normas, kas katra valsti var at-
$kirties (liguma brivibas principa ierobezojumi), jaievéro dazadie liguma slégsanas,
izpildes, atkap$anas u. c. noteikumi. Apvienotas Karalistes Parlaments, izstradajot
zinojumu par Eiropas ligumtiesibu attistibu, noradijis, ka ,.citu valstu tiesibu sisteé-
mas neparzinasana ir batisks $kérslis tie$i maziem un vidéji maziem komersantiem,
ka ari patérétajiem”.”” Par to liecina eso$as atskiribas ES dalibvalstu ligumtiesibas.*®
Pieméram, ja Francija, Belgija, Spanija un Luksemburga par liguma cenas samaksas
vietu tiek uzskatita debitora atrasanas vieta, tad atseviskas dalibvalstis ta ir kredito-
ra atra$anas vieta. Savukart Latvija minétajam jautajumam ir vél viens risinajums,
jo LR Civillikuma?® 1820. pants nosaka, ka gadijuma, ja par izpildijuma vietu nekas
nav norunats, tad izpildijumu var veikt, kur vien to var izdarit bez apgratinajuma
vai neértibas otrai pusei. Tapat atskiribas ir konstatéjamas liguma noslégsana starp
klatneesosiem lidzéjiem.*

Ta ka $adas atskiribas kaveé vienveidigas ligumtiesibu izpratnes radisanu Eiropas
telpa, ,,Eiropas ligumtiesibu komunikacijas” mérkis ir atrisinat minétas problémas,
izveidojot vienotus Eiropas ligumtiesibu pamatus.!

Lai atrastu labako risinajumu mérka sasnieg$anai, Eiropas Komisija izvirzija ¢et-
rus ricibas variantus un nodeva tos apspriesanai sabiedribai:

a) nedarit neko, tadéjadi atstajot visu tirgus ekonomikas zina,

b) izstradat vienotus ligumtiesibu principus, tadéjadi samazinot nacionalo tiesi-

bu atskiribas,

¢) uzlabot eso$o ES normativo aktu kvalitati un saskanotibu,

d) pienemt jaunu normativo aktu ES limeni, kas regulétu visu dalibvalstu Ii-

gumtiesibas.*

Pirmais ricibas variants, kas paredzéja atstat minéta jautajuma risinasanu ko-
mersantu zina bez ES institaciju lidzdalibas, neguva atsaucibu un tika noraidits,
pamatojoties uz to, ka komersantu spékos nav atrisinat pretrunas, ko rada nacionalo
likumu atskiribas (sk. Starptautiskas Tirdzniecibas palatas atsauksmi uz ,Eiropas
ligumtiesibu komunikaciju”®). Eiropas ligumtiesibu komisija un ECIG argumentéja
lidzigi, noradot, ka parrobezu tirgus ekonomika nevar radit vienotus Eiropas ligum-
tiesibu principus, no kuriem atkarigs talakais progress.*

Daudz plagaku atbalstu guva otrais un tresais ricibas variants. Otrais ricibas va-
riants piedavaja identificét kopé&jos nacionalo ligumtiesibu elementus, nemot tos par
pamatu:

1) nacionalajiem likumdevéjiem jaunu normativo aktu izstradeé;

2) nacionalam tiesam parrobezu stridu risinasana;

3) komersantiem parrobezu ligumu slég$ana.

Tiesibu zinatné minéto pieeju dévé par ta saucamo ,skaidrojumu pieeju” (Resta-
tement option), kuras apziméjums aizgits no ASV Likumu skaidrojumiem.*® Otrais



Janis Karklins. Visparéjo ligumtiesibu attistiba Latvija péc neatkaribas atgasanas .. 137

ricibas variants paredz izstradat lidzigu dokumentu ka ASV Likumu skaidrojumi.
Lai ari tie nebiitu saistosi un neattiektos uz konkrétu tiesibu sistému, tomeér tie kla-
sificétu kopéjos juridiskos ietvarus, valodu un terminologiju, kas ievérojami atvieg-
lotu komersantiem parrobezu ligumu sastadisanu un ES instittcijam jaunu direkti-
vu izstradasanu.

Ka otra ricibas varianta pamats tika minéti ELTP, kaut ari tika noradits, ka
nepiecie$ama talaka virziba no visparéjiem formuléjumiem uz specifisku ligumu
reguléjumu meklésanu®® un pat kopéju Eiropas civiltiesibu radi$ana.”” Kritika tika
veltita apstaklim, ka otrais ricibas variants paredzéja izstradat nesaistosus Eiropas
ligumtiesibu principus. Ta ka tiem butu ieteikumu raksturs, tos varétu ignorét, kas
nozimé, ka vienotu ligumtiesibu radisana tiktu ievérojami apgratinata.

Ka tresais ricibas variants tika piedavats parskatit un uzlabot saisto$os ES nor-
mativos reguléjumus, padarot tos vienkarsakus un kvalitativakus. Tika noradits,
ka butiskakais $kérslis nakotnes Eiropas ligumtiesibu harmonizacijas veidosana ir
neatbilstibas ES direktivu limeni,*® kas izpauzas divéjadi:

1) dalibvalstis savos normativajos aktos ir atskirigi integréjusas ES direktivas;

2) pastav pretrunas un neskaidribas pasas ES direktivas.

Pirmaja gadijuma at$kiribas radusas tadél, ka ES direktivas nosaka minimalo
standartu, kas dalibvalstij ir jaizpilda. Patérétaju tiesibu joma atseviskas ES dalib-
valstis ir noteikusas lielaku patérétaja aizsardzibas pakapi. Pieméram, Distances
liguma direktivas® 6. pants nosaka, ka mazakais laiks, kura patérétajs var izman-
tot liguma atteikuma tiesibas, ir septinas dienas, bet direktivas 14. pants pieskir
dalibvalstim tiesibas noteikt garaku terminu. Siiemesla dé] dazadas ES dalibvalstis
pastav atskirigs reguléjums: Belgija, Anglija, Spanija un Niderlandé $is periods ir
noteikts septinas dienas, bet, pieméram, Italija — 10 dienas,*’ savukart Latvija tapat
ka Vacija §is tiesibas var izmantot 14 dienu laika.*!

Otraja gadijuma ir konstatéjamas atSkiribas un neatbilstibas pasas ES direktivas.
Pirmkart, harmonizacijas triakums konstatéjams vienu jomu reguléjosas direktivas.
Pieméram, ja Distances liguma direktivas 6. pants nosaka patérétajam tiesibas izlie-
tot atteikuma tiesibas septinu dienu laika, tad Dzivosanai paredzétas ékas vai ékas
dalas lieto$anas tiesibu iegi$anas uz laiku direktivas*? 5. pants nosaka, ka atteikuma
tiesibas var izmantot 10 dienu laika kops liguma noslégsanas (Latvija ir noteikts at-
$kirigs termin$ - 14 dienas®?).

Otrkart, nesaskanas attiecas uz direktivas lietotajiem juridiskajiem terminiem,
pieméram, ,kaitéjums”. Saskana ar Pre¢u parvadajumu direktivas** 5.(2). pantu par-
vadatajam ir uzlikts pienakums atbildét par nosatitajam radusos kaitéjumu, tomér
direktiva nenosaka, vai ar to domats ari moralais kaitéjums. Lielaka dala ES dalib-
valstu, ievieSot §is direktivas prasibas savos nacionalajos normativajos aktos, ir vadi-
jusas no nacionalo ligumtiesibu reguléjuma, ka rezultata atseviskas ES dalibvalstis
nosutitajs var prasit ari morala kaitéjuma atlidzinasanu.*’

Sada atgkiriba rada vairakas problémas. Pirmkart, dazadas ES dalibvalstis di-
rektivas rada dazadas tiesiskas sekas vai, izejot no pretéja skatu punkta, dazadas
valstis tiek raditi atSkirigi izmantojami civiltiesiskie aizsardzibas lidzekli un to pie-
méro$anas mehanismi. No vienas puses, varétu teikt, ka direktivu mérkis ir noteikt
minimalo standartu, kads ES dalibvalstim ir jaievie$, tacu, no otras puses, dazadu
tiesisko seku iestasanas diez vai kalpo par labu vienota tirgus izveidei, kas savukart
trauce brivai precu kustibai plasaka nozime.

Direktivu atskirigo reguléjumu dé| otra probléma rodas to piemérosanas joma.
Ja izcelas strids par direktivas piemérosanu, tad taja ietverto jégu un mérki var
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noskaidrot, vadoties péc konkrétas direktivas vai ari péc visas ES tiesibu sistémas
kopuma. Péc logikas at$kiribam nevajadzétu bat, jo konkréta direktiva ietilpst ES
tiesibu sistéma. Tacu ta ka konkréta direktiva un strids par to vienmeér skar kadu
ES dalibvalsti, tad, interpretéjot direktivu, véra janem ari konkrétas ES dalibvalsts
nacionala tiesibu sistéma, kura §i direktiva ir ieviesta.

Ka ceturtais ricibas variants tika izvirzits uzdevums radit jaunu normativu aktu
ES limeni, kas regulétu pusu savstarpéjas parrobezu ligumtiesiskas attiecibas. Par
pamatu $§im aktam varétu nemt ELTP, ELK, ka ari ECIG lidz $im un nakotné iz-
stradatos normativos reguléjumus, parvérsot minétos dokumentus par vienotam
Eiropas civiltiesibam un pieskirot jaunajam aktam normativu spéku visa Eiropas
Savieniba. Sis ricibas variants paredz vistiesako ES institiiciju iedarbibu uz naciona-
lajam tiesibu sistéemam.

Apkopojot visus viedoklus par ,Eiropas ligumtiesibu komunikaciju”, Eiropas
Komisija 2003. gada izdeva dokumentu ,Vairak saskanotas Eiropas ligumtiesibas.
Ricibas plans”,*® kura piedavaja turpmakas ricibas planu vienotu Eiropas ligumtie-
sibu izveidée."’

Ricibas plana pamata bija otra un tre$a ricibas varianta talaka attistiba, kas sa-
stavéja no trim uzdevumiem:

1) spéka eso$o ES normativo aktu uzlabo$ana ligumtiesibu joma;

2) ESligumu tipveida noteikumu izstrades aktivizé$ana;

3) turpmaka neoficialo Eiropas ligumtiesibu dokumentu izstrades atbalstisana.

Lai ari jauna Eiropas Civilkodeksa izstrade pagaidam tiek noraidita un no Eiro-
pas Komisijas puses pat dévéta par nerealu mérki,*® tomér aktivitates $aja sféra tiek
sagaiditas, jo tas palidzétu labak realizét otra un tresa ricibas varianta uzdevumus.

Ricibas plana uzdevumu sasnieg$anai Eiropas Komisija appémas izstradat ie-
priek$ minétos Vienotos noradijumus,* kuru uzdevums bus izveidot vienotu ju-
ridisko terminologiju un jurisprudences pamatkonceptus (principus), pieméram,
zaudéjumu definiciju, tiesiskas sekas, ja tiek parkapts ligums u. c. Otrs Vienoto no-
radijumu uzdevums ir veidot pamatu nakotnes Eiropas ligumtiesibam.

2003. gada notikusajas darba grupas sédés noradijumu saturs tika paplasinats,
aptverot tadus jautajumus ka ligumu noslégsana, apstakli, kuros gribas izteikums
uzskatams par saisto$u, noteikumi par liguma formas prasibam, atkapsanas tiesi-
bas izmantoSana, saistibu noilguma termin$, liguma nepildisanas un zaudéjumu
atlidzinasanas reguléjums, parstavju pilnvarojuma apjoms, atbildibas un tas apmeéra
noteik$ana, ka ari metodes, ar kuram konstatéjams standarta liguma noteikumu
akcepts.

Ka norada tiesibu zinatnieks O. Lando, Vienotajiem noradijumiem ir jasniedz ri-
sinajums, kad ES direktivas vai citi ES normativie akti rada neskaidribas. Japiekrit,
ka ES normativo aktu neatbilstibu gadijuma nepieciesams paligavots, tacu, nemot
véra Vienoto noradijumu neskaidro juridisko statusu (pagaidam nav planots, ka tie
bis saistosi ES dalibvalstim), jasecina, ka Eiropas Komisijas izvirzitais uzdevums
var nesasniegt mérki.

3. Butiskakie DCFR ligumtiesibu jauninajumi

DCER regulé galvenos ligumtiesibu jautajumus, papildus pievérSot uzmanibu at-
sevisku specialo ligumu veidiem.

DCER jeb Vienota modela projekta autori darbu pie ta pabeidza 2008. gada bei-
gas (ietverot ari dalibvalstu normativo aktu piemérus un prakses materialus), bet tas
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tika publicéts vien 2010. gada. Pasi DCFR projekta autori uzsver, ka viens no notei-
kumu projekta sagatavosanas mérkiem ir ,kalpot par projekta paraugu ,politiska”
kopéja modela izveidei”.*!

Neskatoties uz to, ka Eiropas ligumtiesibu principu apkopojuma’* liela méra at-
rodami tie noteikumi, kas parskatita forma ieklauti ari DCFR projekta,> nevar no-
liegt, ka DCFR projekta tvérums ir plasaks, galvenokart jau tapéc, ka DCFR projekts
ietver noteikumus attieciba uz konkrétiem ligumu veidiem, kas saskana ar DCFR
autoru noradito ,paplasina un padara detalizétakus ari visparéjos noteikumus”.*
Tadéjadi ir svarigi uzsvért So DCFR projekta ieklauto noteikumu aktualitati, nemot
véra ne tikai to neseno izstradi, bet ari ietvertas izmainas Eiropas ligumtiesibu prin-
cipu apkopojuma konteksta.*

Nemot véra, ka DCFR liela méra bus nakotnes ES pamatdokuments vienotu
ligumtiesibu izstrada$ana, ko apliecina Eiropas Komisijas Zala gramata® ,Par po-
litikas risinajumiem virziba uz Eiropas ligumtiesibu izstradi patérétajiem un uz-
némumiem”,” butiski ir aplakot DCFR novitates ligumtiesibu joma. Liela dala no
progresivakajiem jauninajumiem ligumtiesibu joma ir apkopoti Eiropas ligumtiesi-
bu principos, daudzi no $iem jauninajumiem jau ieprieks ir tikusi analizéti tiesibu
literatira,®® lidz ar to §i raksta konsteksta uzmaniba vairak pievérsta aktualakajiem
un novatoriskakajiem ligumtiesibu principiem, tadéjadi sniedzot ieskatu ligumtiesi-
bu teorijas attistiba pédéjo gadu laika.

Salidzinot Latvijas Civillikumu un DCFR, viena no butiskakajam at$kiribam at-
tieciba uz tiesisko seku iestasanos ir saistita ar gribas trakumu liguma noslég$anas
bridi. DCFR II gramatas 7:101. pants norada uz diviem atseviskiem pamatiem ligu-
ma spéka neesibai. Tie lidzigi ka Civillikuma ir:

1) gribas trakumi (maldiba, viltus, spaidi) un netaisna izmanto$ana;

2) imperativo normu parkapums.

Pirmais no pamatiem atspogulo situaciju, kura Civillikuma izpratné ir klasifice-
jama ka gribas trakumi un reguléta Civillikuma Saistibu tiesibu dalas pirmas noda-
las tre$aja apaksnodala. Jautajums par netaisnu izmanto$anu savukart Civillikuma
nav atrodams.

Atskiriba no Civillikuma DCFR nosaka, ka darjjums ir spéka esoss lidz bridim,
kameér cietusi puse izmanto savas tiesibas no ta izvairities (sk. IT 7:212. pantu), kas
nozimé, ka ligums neizbeidz pastavét pats no sevis, bet uz to ir attiecinama relativa
spéka esiba.

Otrs liguma spéka esibas iznémums attiecas uz liguma prettiesiskumu, kas ro-
das, neievérojot imperativas likuma normas. Saja gadijuma var ari netikt konstatéti
pusu gribas defekti, ta¢u ligums, neskatoties uz to, ir prettiesisks citu iemeslu dél. Ka
noradijis ari prof. K. Torgans, Kopéjais modelis blakus jau zinamajiem liguma spéka
neesibas pamatiem papildus paredz ari negodigu apstaklu izmanto$anu.>

Saskana ar Civillikuma noteikumiem, ja konstatéjamas maldibas, viltus vai spai-
du pazimes, viena gadijuma darijums butu spéka neesoss jau sakotngji, savukart
cita — apstridams.®® Attieciba uz maldibu Civillikuma 1445., 1447. un 1452. pants
paredz gadijumus, kad maldiba iznicina visu darfjuma spéku, proti, tas ir spé-
ka neeso$s darijums. Ari fiziskas piespieSanas gadijuma saskana ar Civillikuma
1463. pantu darijums atzistams par spéka neeso$u, jo nav konstatéjama personas
griba.®! Viltus un garigu spaidu gadijuma savukart Civillikums attiecigi 1461. un
1468. panta nosaka, ka darijums ir apstridams.

DCEFR, pretéji Civillikumam, attieciba uz gribas trikumiem netiek nodaliti
spéka neesosi un apstridami darijumi. Tada pati pieeja ir ari Eiropas ligumtiesibu
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principos, kur gribas trakumi ir viens no pamatiem, lai cietu$ajam dotu tiesi-
bas atzit ligumu par spéka neeso$u, nosiitot attiecigu pazinojumu pretéjai pusei
(4:112. pants).®> Ari DCFR (7:209. pants) paredz identisku reguléjumu. Sada pa-
zinojuma do$anas kartibu regulé DCFR visparigie noteikumi par pazinojumiem
(1:109. pants). Saskana ar $iem noteikumiem pazinojuma spéka stasanas bridis lidzi-
gi ka Civillikuma® ir saistams ar ta saucamo ,pasta kastites” principu, t.i., akcepts
stajas spéka nevis gribas izteikuma bridi, bet gan adresata sasnieg$anas bridi (izneé-
mums ir pazinojuma stti$anu komersantam, kur pastav ipasi noteikumi®®).

Lidz ar to, lai ligums zaudétu savu spéku gribas trakumu gadijuma, saskana ar
DCEFR nav nepieciesams iegut tiesas nolémumu. Pazinojuma izdariSanas fakts vien
dod pamatu uzskatit ligumu par spéku zaudéjusu un to nepildit. Sads risindjums ir
atrodams ari vairaku ES dalibvalstu tiesibas, pieméram, Vacijas tiesibas darijuma
spéks tiek iznicinats ar tiesigas personas vienpuséju gribas izteikumu,* Niderlandes
tiesibas darfjuma spéks tiek iznicinats ar arpustiesas pazinojumu vai tiesas sprie-
dumu,®® Polijas tiesibas no darijuma izvairities iespéjams ar rakstveida vienpuséju
pazinojumu,®” Igaunijas 2002. gada Civilkodeksa®® paredzéta izvairiSanas ar vienpu-
s€ju pazinojumu otrai pusei.

Saskana ar Civillikumu gadijumos, kad darjjums ir apstridams (viltus, spaidi),
darfjuma apstridésana notiek, tiesigajai personai celot prasibu tiesa, un apstridétais
darfjums var tikt atzits par speka neeso$u tikai ar tiesas spriedumu.® Lidz sprie-
dumam $ads apstridams darijjums formali ir japilda.”’ Lidziga pieeja ir, pieméram,
Griekija’!, Francija, Belgija un Luksemburga’?, kur, ja vien $adu pazinojumu pre-
téja puse nepienem, ir nepiecieSama tiesas iejauk$anas, lai izvairitos no darijuma
spéka.”

DCEFR nosaka, ka pazinojumu par liguma spéka zaudésanu/neiegianu jadara
zinamu pretéjai pusei sapratiga laika péc tam, kad, nemot véra konkrétos apstaklus,
puse, kura izvairas no liguma, uzzinaja vai butu sapratigi uzskatit, ka tai batu bijis
jazina par attiecigajiem apstakliem, vai péc tam, kad tai radas iespé&ja brivi rikoties
(II. 7:210. pants).” Lai nodrosinatu pusu palavibu uz darijjumu drosibu,” ir nepiecie-
$ams ierobezojums, ka tiesibas izvairities no liguma pusém ir tikai sapratigu laiku
péc tam, kad tas ir uzzinajusas vai ari tas varéja uzzinat par attiecigajiem apstakliem
(nevis to, ka $adu apstaklu esiba pieskir tiesibas uz izvairi§anos no liguma) vai ari ir
atbrivojusas no spaidiem vai otras puses negodigas ietekmes.”

DCER pieeja, kad tiesiskas sekas iestajas neatkarigi no gribas trakumu klasifi-
kacijas, ir pamatotaka salidzindgjuma ar Civillikuma poziciju. Ari prof. K. Balodis,
komentéjot Civillikuma reguléjumu, noradijis, ka piemérotaks butu bijis risinajums,
saskana ar kuru gan maldibas, gan viltus, gan ari spaidu gadijuma darijums ir ap-
stridams.”” Tadéjadi darjjuma dalibniekiem tiek pieskirtas izvéles tiesibas darjjumu
apstridét vai né, vienlaikus nostiprinot liguma brivibas principa lomu. Ar sabiedri-
bas interesém nav pamatojama iejauk$anas pusu savstarpéjas privatajas attiecibas,
dogmatiski atzistot darjjumu jau sakotnéji par spéka neesosu. Pretéji tas ir gadiju-
mos, kad darfjuma noslégsanas apstaklis un ta saturs nav savienojami ar imperati-
viem tiesibu sistémas pamatprincipiem.”®

Papildu jauninadjums masdienu ligumtiesibas ir tiesibas atkapties no saistosa Ii-
guma spéka esibas pricnipa, ja liguma darbibas termins ir nenoteikts.

Saskapa ar DCFR III gramatas 1:109. panta otro dalu ligumos, kas saistiti ar
ilgstosu vai periodisku izpildijumu, pusém tiek pieskirtas tiesibas ar vienpuséju
pazinojumu atkapties no liguma. Tas izriet no principa, ka ligumiska attieciba, pat
tada, kas ir paredzéta ka bezgaliga, var tikt izbeigta, jo neviena no pusém nevar tikt
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saistita ar otru uz nenoteiktu vai mazigu laiku.”® Lai izbeigtu $adu saistibu, pusei ir
jadod sapratigs pazinojums par to.* Sada situacija iespéjama vienigi tad, ja ar ligu-
mu nav reguléts liguma spéka esibas periods vai ari tas reguléts ka bezgaligs.®' At-
tiecigi $adas tiesibas nevar rasties, ja ligums nosaka fiksétu periodu ta spéka esibai
vai arl noteiktu periodu ta izbeig§anai, pieméram, ar sesu ménesu uzteikuma ter-
minu. Liguma paredzéta uzteikuma termina gadijuma pats ligums var tikt uzskatits
par beztermina, tomér tas satur risindjumu, ka to novérst. Tatad, ja ir noteikts ne
tikai tas, kad ligums beidzas, bet ari tas, ka tas var beigties, minétas normas ieskata
tas jauzskata par terminétu ligumu. Tas attiecinams ari uz gadjjumiem, kad ligums
noslégts uz laiku, pieméram, 1idz iestajas kads notikums vai tiek sasniegts kads cits
konkréts mérkis. Tatad katra gadijuma, kad $ada liguma darbibas beigas ir saistitas
ar kadu notikumu, kas realitaté var iestaties, ligums ir uzskatams par terminétu un
nevar tikt izbeigts saskana ar komentéjamo normu.*?

DCER autori norada, ka ari tad, ja ligums noslégts uz ,sapratigu laiku”, tas var
tikt iztulkots atbilstosi attiecigajiem apstakliem® un ,sapratigs laiks” uzskatits par
noteiktu laika periodu, tatad uz to neattieksies komentéjamas normas reguléjums.

Ari $aja gadijuma, nosutot otram lidzéjam attiecigu pazinojumu, ja liguma dar-
bibas termin$ nav noteikts, gribas izteikums par vélmi atkapties no liguma ir jano-
stta pazinojuma veida, kurs spéku iegiist atbilstosi “pasta kastites” principam.

Ka nakamais butiskakais reguléjums nakotnes Eiropas ligumtiesibas jamin
apstaklu izmaina klauzula, kuras pamata ir doktrina, saskana ar kuru zinamos
apstaklos personai neiestajas civiltiesiska atbildiba par liguma neizpildi. Saja dok-
trina saduras divi principi. Viens princips nosaka liguma saistoso spéku (pacta sunt
servanda), saskana ar kuru ligumi japilda, neskatoties uz jebkadu apstaklu izmainu
péc liguma noslégsanas, savukart otrs - liguma mérka princips - noteic, ka puses,
sledzot ligumu, ir stajusas tiesiskajas attiecibas, nemot veéra tos apstaklus, kadi bija
liguma noslég$anas bridi, nevis vélakos apstaklus (rebus sic stantibus).®* Tiesibu teo-
rija atzits, ka atseviskos gadijumos pastav iznémumi no liguma izpildes pienakuma.
Tomér japastav noteiktiem apstakliem, kuriem iestajoties puse var atsaukties uz $o
doktrinu un turpmak nepildit ar ligumu uznemtas saistibas.

Skatoties no vésturiska aspekta, jasecina, ka romie$u tiesibas nebija ietverta klau-
zula rebus stic stantibus, tomér tas pamatojumu atrada jurists Afrikans (L.38. pr. D.
de Solution; Ius et libertionibus 46.3), noradot - ,,ja kads dabu apsolijumu, lai vipam
tiktu kaut kas dots, tad tikai tada gadijuma batu pareizi spriest, ka tresam personam
jamaksa vinam, kad pédéjais paliktu tados pasos apstaklos, kados bija, kad stipula-
cija [liguma noslég$ana] notika”.%

Latvijas ligumtiesibas lidzigi ka, pieméram, Cehija, bet at3kirigi no kaiminval-
stim Lietuvas un Igaunijas nav sastopama apstaklu izmainas klauzulas tiesiska reg-
lamenticija, ievérojot, ka Cehija $is jautdjums potenciali varétu tikt risinats ar labas
ticibas principa starpniecibu.®

Veésturiski klauzulu, kas dot tiesibas zinamos apstaklos atkapties no liguma
absoluta spéka principa, neatzina, jo tas bija saistits ar dabisko tiesibu skolu, kura
apgalvoja, ka klauzula traucé ka tiesibu sistémai, ta ari saimnieciskai dzivei, jo ar tas
palidzibu varot apstridét jebkuru ligumu. Izmainas $aja uzskata izraisija vienigi Pir-
mais pasaules kars, kuram iestajoties tika pienemts ta saucamais Loi faillot princips,
kas noteica, ka attieciba uz tirdznieciskiem darfjjumiem, kas noslégti lidz 1914. gada
1. augustam, atlauj ligumslédzéju pusei atlikt liguma izpildisanu vai ari atteikties
no ta, ja ta spé&j pieradit, ka liguma vélakai izpildei zudis jéga. Lidzigs uzskats pa-
stavéja arl Krievija. 1899. gada Civilkodeksa projekta II dalas 92. pants noteica,
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ka ,apstaklu parmaina, pat tik svariga, ka kontrahenti, ja vini butu to paredzéju-
§i, nebutu ligumu slégusi, saskana ar visparigo likumu neder par pamatu liguma
atcel$anai”.¥’

Attistoties industrialai sabiedribai, kura arvien lielaku lomu ienéma zinatniskie
sasniegumi, radas situacijas, kad 1idz&js nevaréja atsaukties uz neparvaramu varu
(8keérsli) sakara ar liguma izpildi, jo zinatne samazinaja to $kérslu daudzumu, kuri
nav parvarami. Pieméram, ja agrak zibens spériens baitu uzskatams par neparvara-
mu varu, tad musdienas $is $kérslis ir parvarams, uzstadot zibensnovedéju, ja agrak
pladi bija neparvarama vara, tad musdienas pastav tehnologijas, kas lauj atseviskus
rajonus norobezot ar aizsargvalniem. Nemot véra, ka viena no neparvaramas varas
konstatésanas pazimém ir apstaklis, ka radito $kérsli nevar parvarét,® tad visos ta-
jos gadijumos, kad $keérsli var parvarét, atsauk$anas uz neparvaramas varas klauzu-
lu nav iespéjama, kaut ari izpildit ligumu lidzéjam ir tikpat grati, cik neparvaramas
varas dél.

Nemot véra So situaciju Eiropas ligumtiesibas laika gaita ieviesa apstaklu izmai-
nu klauzulu, kas atsevi$kos gadijumos mikstina pacta sunt servanda principu. To
apliecina ari pédéjie ligumtiesibu principus saturosie zinatniskie darbi, pieméram,
Eiropas ligumtiesibu principi®, UNIDROIT principi®’, DCFR* u. c.

Saskana ar DCFR reguléjumu (proti, ta III gramatas 1:110. pantu), ja ligumiskas
saistibas izpildijums neparedzétu apstaklu dé] klast tik apgratinoss, ka batu acim-
redzami netaisnigi paradnieku turét $ada saistiba, tiesai ir pieskirtas tiesibas grozit
saistibas saturu, lai padaritu to sapratigu un taisnigu attieciba pret jaunajiem aps-
takliem, vai ari izbeigt ligumu péc tiesas ieskatiem, nosakot datumu un noteikumus
saistibas izbeig$anai.

Sadas apstaklu iznémumu klauzulas ieviesana tiek saistita ar apstakli, ka saistibu
tiesibas pusu savstarpéjas attiecibas nedrikst iziet arpus taisniguma robezam,” t.i.,
formala teorija par liguma saistos$o spéku neatkarigi no sekam nedrikst bt svariga-
ka par taisniguma nodrosinasanu, jo, ka jau iepriek$ minéts, tiesibu meérkis ir aizsta-
vét personas intereses tas lidztiesigajas attiecibas ar citam personam.” Savukart otrs
arguments par labu $ai klauzulai tiesibu teorija® ir tas, ka nav iespéjams uznemties
risku (apstaklu izmainu risku), kuru nav iespéjams paredzét.

Apstaklu izmainu klauzula ir lidziga zaudéjumu paredzamibas klauzulai. Abu
pamata ir viena pamatnostadne — no personas nevar prasit pildit saistibu, kuras sa-
turu ta nevaréja paredzét liguma slégsanas laika.

Vadoties péc §is pamatnostadnes, jaatzimé, ka persona nevarés atsaukties uz aps-
taklu izmainas klauzulu, ja apstaklu izmainu pamata ir pasas personas darbibas vai
subjektiva neiespéjamiba.” To, vai liguma izpildijuma saturs ir objektivi mainijies
neatkarigi no lidzéja subjekta, nosaka ar testu, kura laika tiesnesis parbauda, vai
apstaklu izmainas ir objektivas, t.i., vai tiesibu parkapéja vieta ieliekot jebkuru citu
sabiedribas locekli, apstaklu izmainu ietekme batu tadi pati ka konkrétajam tiesibu
parkapéjam. Tomeér jaatzimeé, ka neiespéjamiba $is klauzulas izpratné nav vienadoja-
ma ar saistibas izpildes neiespéjamibu (neparvarams skérslis). Neparvarama skérsla
gadijuma saistibu nav iesp&jams izpildit vispar, kamér otraja gadijuma saistibas iz-
pilde ir iespéjama, tacu ta ir parlieku apgraitino$a un netaisniga. Robezu starp situa-
ciju, kad saistibu izpilde nav iespéjama objektiva $kérsla dél (neparvarams $keérslis)
un kad ta ir neiespéjama, jo tas prasitu parlieku lielus resursus no debitora, var no-
teikt tikai tiesa.”

Svarigi atzimét, ka apstaklu izmainu klauzula nav lietojama, personai uzne-
moties dabisko liguma izdeviguma risku. Pieméram, persona nevar prasit uzsakt
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parrunas par liguma izmainam, ja importétaja iepirktai precei nav pieprasijuma vie-
téja tirgh vai ari tirga ir palielinajusies konkurence, kuru nevaréja paredzét.

DCER reguléjums paredz nedaudz citu pieeju atskiriba no Eiropas ligumtiesibu
principu 6:111. panta ietverta. Eiropas ligumtiesibu principi paredz pienakumu ligu-
ma pusém vispirms vest sarunas, lai pielagotu ligumu vai ari izbeigtu ta darbibu. Si
pienakuma neizpildes dé] pusei, kas atteikusies vest parrunas vai partraukusi par-
runas pretéji labai ticibai, varéja rasties pienakums atlidzinat zaudéjumu, ko tapéc
cietusi otra puse. DCFR autori némusi véra ieintereséto pusu kritiku, ka $ada kar-
tiba tomér ir uzskatama par nevélami sarezgitu un smagu. Galvenokart nemts véra
arguments, ka kreditors saistiba var rikoties ka fiduciars un tapéc var tikt nostadits
sarezgita intereSu konflikta situacija, ja tam ar normu tiek uzlikts pienakums vie-
noties par atteik§anos no kada labuma.”” Tapéc DCFR vairs neparedz pienakumu
iesaistities vienoSanas procesa abam pusém, tas vienigi paredz pienakumu parad-
niekam méginat laba ticiba panakt sapratigu un taisnigu saistibu pielago$anu vieno-
$anas cela.”® Sada saSaurinata apstaklu klauzulas izmanto$anas iespéja ir vértéjama
neviennozimigi, jo, atmetot pienakumu vest parrunas par liguma satura izmainam
un tam sekojo$u zaudéjumu atlidzibu §1 pienakuma neievérosanas dél, tiek mazinats
§1 civiltiesiska aizsardzibas lidzekla preventivais spéks. Proti, personai ziid moti-
vacija uzturét liguma izmainas parrunas, ja likums neparedz negativas tiesiskas
sekas. No otras puses, pamatots ir arguments, ka formala sarunu ve$ana/nevesana
pati par sevi nevar but priek$noteikums, lai noskirtu lidzéja darbibas ka tiesiskas vai
prettiesiskas.

Apstaklu izmainas klauzulas ietver$anas nepiecie$amibu Civillikuma nemai-
na tas apstaklis, ka likumdevéjs ir noraidijis planotos Civillikuma grozijumus to
sakotnéja redakcija, jo grozijumu nepienemsana neizmaina eso$o Civillikuma
Saistibu dalas reguléjumu, ka ari neatcel labas ticibas principu, kas ietverts likuma
1. panta. Tapat jaatzimé, ka pasa likumprojekta apsprie$anas gaita norada uz to, ka
likumdevéjs nevienojas par pienemamu normas redakciju - priekslikums grozit CL
1587. pantu, papildinot to ar ELTP 6:111 paragrafa normam, konceptuali tika atbals-
tits pirmaja lasjjuma, piedzivoja ievérojamas izmainas otraja lasijuma un visbeidzot
pédéja lasijuma tika svitrots no likumprojekta. Tadéjadi, neskatoties uz to, ka Ci-
villikuma grozijumu galigaja redakcija apstaklu izmainas klauzula netika ietverta,
pie §1 jautajuma nakotné noteiktu butu iespéjami atri jaatgriezas, nosakot apstaklu
izmainas klauzulas un citu masdienu ligumtiesibu principu ievieSanu par tuvako
likumdevéja un tiesibu zinatnieku uzdevumu, nodrosinot Latvijas ligumtiesibu at-
bilstibu modernakajam Eiropas tiesibu tendencém, kas nodrosina taisnigu principa
pacta sunt servanda piemeérosanu.

Kopsavilkums

Raksta analizéta Latvijas ligumtiesibu vésturiska attistiba, sniedzot ieskatu ne
tikai to darbibas atjaunosana péc neatkariba atgiiSanas, bet arl noradot uz butiska-
kajiem jauninajumiem, pilnveidojot ligumtiesibu reguléjumu Latvija. Ipasa uzmani-
ba vérsta uz ES aktivitatém vienotu ligumtiesibu izveidé, tai skaita analizéjot pedéja
laika butiskako sasniegumu - Kopéjo modeli. Minétais nesaistosais ligumtiesibu
reguléjums analizéts konteksta ar pasreizéjo Latvijas ligumtiesibu saturu, dodot ie-
skatu muasu valsts ligumtiesibas un vienlaikus sniedzot priekslikumus jomas, kuras
nepiecieS$ama turpmaka Latvijas ligumtiesibu modernizacija.
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Summary

By examining historical evolution of Latvian contract law and setting the
improvement of Latvia’s legal regulation of contract law as the main objective, the
analysis of the different legal concepts is provided within the scope of the article along
with recommendations how to improve the regulation of Latvia’s general contract
law. Although amendments to the Civil law are made during the past years, thereby
improving the legal regulation of contract law, there are still numerous legal issues
that have not been settled by the law, which give rise not only to complications of
theoretical, but also of practical nature. The article encompasses scientific insight into
the most topical and problematic issues of Latvia’s contract law dedicating particular
attention to such contemporary legal remedy as clause of changed circumstances.
The aforementioned legal concept is analyzed from the viewpoint of Latvia and
other states, furthermore - specific recommendations are provided in regard to
improvement of the legal regulation.



