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levads

Eiropas integracijas procesu iespaida arvien lielaka uzmaniba tiek pievérsta
starptautisko privattiesibu jautajumiem un aktualitatém, bez ipasas ievéribas atsta-
jot §is disciplinas vésturi. Vienigais latviesu valoda pieejamais starptautisko privat-
tiesibu véstures apskats ir ietverts profesora Jura Bojara starptautiskajam privattie-
sibam veltitajas monografijas. Sve$valodas izdotaja literatira minétie jautajumi
aplukoti plasak.

Normans Deiviss sava monumentalaja darba “Eiropas vésture” noradijis: “Ne-
viens izglitots pieaudzis cilvéks nevar sekmigi darboties, ja vinam nav nekadas saje-
gas par masdienu problému izcelsmi.”' Piekritot minétajai sentencei, autore savu
pétijumu veltijusi koliziju tiesibu skolai, kura viduslaiku sarezgitajos feodalas sa-
drumstalotibas apstaklos ir izveidojusi starptautisko privattiesibu pamatprincipus.
Statatistu skolas atzinas gadsimtu gaita ir ietekméjusas tiesisko domu Eiropa un
arpus tas. Publikacija autore analizé koliziju tiesibu genézi un evoluciju, sakot ar to
agrinajam iezimém pirms un péc Rietumromas impérijas sabruksanas lidz klasisko
starptautisko privattiesibu izveidei.

Lasitajam mulsinoss var $kist starptautisko privattiesibu un koliziju tiesibu ekvi-
valents lietojums. Seit jauzsver, ka starptautiskas privattiesibas ka jédzienu tiesis-
kaja aprité plasi saka izmantot tikai XIX gadsimta otraja pusé. Pétijjuma aplakotaja
perioda starptautiskas tiesibas miisdienu izpratné nemaz nepastavéja, un Istas vien-
pratibas starptautisko privattiesibu satura un apjoma skaidrojuma nav vél joprojam.
Dazadas valstis un at$kirigas tiesibu sistémas tas tiek traktétas dazadi.

Lielakais koliziju tiesibu paradokss slépjas apstakli, ka tas nedod situacijas risi-
najumu, bet ats$kiriba no materialo vai procesualo tiesibu normam iedarbojas uz
tiesiskajam attiecibam netiesi ka juridiskas tehnikas panémiens. Koliziju tiesibas ir
ka cela raditajs, kas palidz atrast privattiesiskajai attiecibai piemeérojamas tiesibas
vai kompetento jurisdikciju tiesu darbiem. Tas nogkir starptautiskas privattiesibas
no citam tiesibu disciplinam, bet vienlaikus rada arl pretrunigas interpretacijas.
Minétie iemesli ir pamudinajusi autori starptautisko privattiesibu pétijumus sakt ar
to pirmsakumu mekléjumiem antikajas tiesibas, cik to atlauj véstures avoti. Publi-
kacija izmantoti tadi netiesie véstures avoti ka antiko un viduslaiku autoru darbi un
$o darbu interpretacijas miasdienu autoru skatijuma. Pétijjuma ierobezota apjoma dél
autore akcenté tikai svarigakas atzinas, kas saglabajusas savu ietekmi lidz masdie-
nam un kalpoju$as par pamatu agrinam starptautisko privattiesibu kodifikacijam.

1. Vesturiskie priek$nosacijumi un romiesu tiesibu mantojums

1.1. Pirmas vésturiskas liecibas un ius gentium koncepts (lidz V gs.)

Lai varétu runat par koliziju tiesibu un to doktrinu attistibu, nepiecieSami vai-
raki priek$noteikumi. Pirmkart, starp valstim vai teritoridlam vienibam janorit
intensivai civiltiesiskai apgrozibai. Krievu tiesibu zinatnieks Luncs (/Iyny, /lasapo
Adonvgposuu, 1892-1979) norada, ka starptautisko privattiesibu rasanos sekméja
sociali ekonomiskie apstakli. Proti, pastavot aktivai tirdzniecibai starp valstu vai re-
gionu iedzivotajiem un $ajas valstis vai regionos pastavot atskirigam civiltiesisko at-
tiecibu reguléjumam, starptautisko privattiesibu jautajumi iegtst praktisku nozimi.>
Otrkart, valstls vai regionos jaatzist arvalstnieku tiesibas. Tikai §ados apstaklos ir
pamats uzsakt koliziju tiesibu pirmsakumu mekléjumus.

Literataras avotos rodamas norades par to, ka pirmas liecibas par starptau-
tiski privattiesisku attiecibu pastavésanu mekléjamas jau Senas Griekijas un Senas
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Egiptes tiesibas. Pieméram, Sokrats (grieku Zwkpdtng 469.-399. g. p. m. &.) viena
no savam runam tiesa apgalvoja, ka tiesai jaatzist par spéka eso$u vina klienta testa-
mentu, jo tas atbilst gan miru$a dzimtas vietas likumiem, gan tiesas likumiem.
Atrodamas veésturiskas liecibas par starptautisku ligumu, kas noslégts starp divam
Griekijas polisam un kura noteikts, ka prasiba par kaitéjuma atlidzinasanu jaie-
sniedz tiesa taja polisa, kura dzivo parkapéjs, un stridu regulé tiesas vietas tiesibas.’
Egiptes valdnieka Ptolemaja likuma bija noteikts, ka ligumi starp griekiem, kas bija
izveidojusi kolonijas Egipté, un égiptiediem jaiztiesa, vadoties péc liguma formas.
Ja ligums rakstits grieku valoda, tad stridu iztiesa grieku tiesas tiesnesi, piemérojot
grieku tiesibas, ja ligums sastadits péc égiptieSu formas, - tad vietéjas Egiptes tie-
sas tiesnesi.* Tie bija visai vienkarsi noteikumi, kas atbilda ta laika tiesisko attiecibu
raksturam un paredzéja noteiktus jurisdikcijas izvéles principus. Tomeér par jebka-
das koliziju tiesibu sistémas pastavésanu runat vél ir paragri.

Grieku koncepcijas tika visparinatas Senaja Roma.> Atbilstosi Senas Romas tiesi-
bam tiesibspéjigi bija tikai Romas pilsoni (cives Romani),® sve§zemniekiem $i tiesib-
spéja piemita ierobeZoti vai nepiemita vispar. Sakotnéji sve§zemnieki tika uzskatiti
par ienaidniekiem (hostis), kas atrodas arpus likuma aizsardzibas un kurus var sa-
nemt gusta, parveérst par vergiem u. tml.” Jau Romas republikas laika, kad Roma bija
kluvusi par pasaules tirdzniecibas centru un dazadi privattiesiskie darijumi romie-
$iem bija jakarto ar sve§zemniekiem, radas vajadziba normalizét §is attiecibas.

Sveszemnieki vairs netika uzlikoti ka tiesibnespéjigi ienaidnieki. Provinc¢u iedzi-
votajus, kas nebija Romas pilsoni, dévéja par peregriniem (peregrinus), savukart ar-
pus Romas valsts teritorijas dzivojosos germanus, keltus, persiesus u. c. — par barba-
riem (barbaros). Ari hellénisma perioda Griekija par barbariem dévéja tos, kas nebija
grieki, t. i., nerunaja grieku valoda.® Skaidribas labad janorada, ka profesors Volde-
mars Kalnin$ par sve$zemniekiem dévé “visus valsti dzivojo$os cilvekus”.’ Tadéjadi
sve$zemnieki — peregrini - tiesiska statusa zina neapsaubami at$kiras no Romas
pilsoniem, tomér vini tapat ki Romas pilsoni bija paklauti kopéjai jurisdikcijai.

Sve§zemnieku prétora (praetor peregrinus) izdotie normativie akti jeb edikti,
kas kluva par tiesiskas kartibas pamatu romie$u pilsonu attiecibas ar peregriniem
un pasu peregrinu starpa, reguléja tiesiskas attiecibas noteikta teritorija. Laika gaita
lidzas Romas pilsonu tiesibu (ius civile) sistémai un prétora tiesibu (ius praetorium)
sistémai bija izveidojusies tautu tiesibu sistéma ius gentium. Si tiesiska kartiba tika
papildinata ar tirdzniecibas parazam. Tautu tiesibas ar laiku ietekméja pasu romie-
$u tiesibas. No tautu tiesibam ir ieviesta liela dala ligumu veidu - pirkums, noma,
sabiedribas ligums, glabajums un citi.' Tautu tiesibas péc materiala satura bija
starptautiskas tiesibas, kuras varéja plasi piemérot neatkarigi no subjekta pilsonibas.
Skatoties no starptautisko tiesibu metodologijas viedokla, romiesu tiesibu Ipatniba
ir ta, ka romiesu tiesibas nerisina koliziju jautajumus starp romie$u un peregrinu
tiesibam. Tiesibu sistému konflikti radas reti. Romie$u juristu Gaja (Gaius, 130-180)
un Ulpiana (Ulpianus, 170-228) darbos minéti atseviski gadijumi, kad tiek izskatits
“kompetento tiesibu izvéles” jautajums.! Tomér skaidras norades par koliziju jauta-
jumu risinasanas metodém vai principiem nav atrodamas.

Kad 212. gada ar Karakallas ediktu visi brivie pavalstnieki ieguva Romas pilsonu
tiesibas, pazuda vajadziba péc atseviskas ius gentium tiesibu sistémas. Minétas tris
tiesibu sistémas — ius civile, ius praetorium un ius gentium - saplida vienota romie-
$u privattiesibu sistéma.'? Zinatniekiem nav isti vienpratibas par to, kad ius gentium
kluva par universalu tiesisko kartibu.!* Tomér laika gaita ideja par tautu tiesibam,
kuru saknes mekléjamas romiesu tiesibas, tika plasi atzita. Cicerons, balstoties uz
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dabisko tiesibu (ius naturale) macibu, raksta, ka ius gentium ir tiesibas, ko daba de-
vusi visam tautam. Sis tiesibas Cicerons pamatoja ar to, ka cilvéce ir vienota sabied-
riskas kopdzives pamatprincipos — dzivot godigi, nedarit citiem pari un sargat savu
ipaSumu." Daba, kas to nosaka, protams, ir dieviskas kartibas izpausme: “Uz visam
tautam visos laikos attieksies viens maizigs un nemainigs likums, turklat bas viens
kopigs visu cilveku padomnieks un pavélnieks — dievs, raditajs, tiesnesis un likuma
autors.”’” Tautu tiesibas vairs netiek uzskatitas par romiesu izgudrojumu, bet par
“tiesibam, kuras dabisku iemeslu dé] radusas starp visu cilvéci”.!® Vélak o ideju ap-
robé gan romiesu tiesibu, gan starptautisko tiesibu pétnieki. Tadéjadi ius gentium
plasaka izpratné jauztver ka universalas tiesibu sistémas koncepts, kas, balstoties uz
dabisko tiesibu idejam un tehniku, ir ieguvis starptautisku un universalu raksturu,
nevis ka starptautisko privattiesibu avots. Lidz ar to aplukoto periodu starptautisko
privattiesibu attistibas tvéruma var uzskatit par maznozimigu.

1.2. Personalais un teritorialais princips (VI-X gs.)

Péc Rietumromas impérijas krisanas VI gadsimta Italija nostiprinajas lango-
bardi, savukart ziemelu dala forméjas burgundiesu, vestgotu, franku, vandalu u. c.
valstis. Ilgu laiku $kiet, ka ar germanu izvieto$anos Eiropa romiesu tiesibas ir izzu-
dusas. Tikai bijusie Romas pavalstnieki un vinu pécteci turpinaja dzivot péc savam
tiesibam, savukart germani - péc savam. Dazi germanu valdnieki izdeva oficialus
romies$u tiesibu apkopojumus “Edictum Theodorici”, “Breviarium Alaricianum” un
“Lex romana Burgundiorum”. Dazas vietas uz Romas pavalstniekiem attiecas tiesi-
bas pirms Justiniana kodifikacijas, citur - Justiniana kodifikacija."” Tagadéjas Spani-
jas un Francijas dienvidu teritorija spéka bija Alarika breviars (Breviarium Alaricia-
num)."® Savukart Italija VII gadsimta tas tika aizstats ar jaunu vestgotu kodeksu, kas
apvienoja romie$u un vestgotu tiesibas. Francijas dienvidu teritorija Alarika breviars
palika spéka ilgu laiku, tadéjadi dienvidu dalai piedévéjot rakstito tiesibu (pays de
droit ecrit) slavu. Francijas ziemelos gluzi pretéji — lielaka nozime bija franku para-
zam (pays de droit coutumier).”® Parizes, Bordo, Burgundijas, Bretanas, Normandi-
jas un citas provincés pastavéja savas at$kirigas parazas. Tomeér romiesu tiesibas vél
joprojam saglabaja zinamu ietekmi. To veicinaja apstaklis, ka Kristiga baznica stri-
dos ar kalpotajiem (clerici) pieméroja romiesu tiesibas (Ecclesia vivit lege Romana).*
Tadéjadi romiesu tiesibas barbaru zemeés tika piemérotas romie$u iedzivotajiem un
garidzniecibai.

Tas, ka romieSiem pieméroja romie$u tiesibas, bet germaniem - germanu, radija
sarezgljumus situacijas, kad tiesiskajas attiecibas piedalijas gan vieni, gan otri. Lai
izvairitos no neskaidribas, nereti, noslédzot darijjumu, puses jau iepriek$ vienojas
par stridam piemérojamam tiesibam. Tomeér situaciju apgratinaja tas, ka germa-
niem nebija vienotu tiesibu, katrai ciltij - langobardiem, frankiem u. c. — spéka bija
savas vietéjas parazas, kas reizém bija neskaidras, pretrunigas un sadrumstalotas.
IX gadsimta sakuma Lionas arhibiskaps Agobards (Agobardi Lugdunensis, 779-840)
rakstija, ka uz katru no piecam pie viena galda sédosam vai uz cela satiktam per-
sonam var attiekties savas atskirigas tiesibas (Nullus communem legem cum altero
habet).*! Metodes, ar kadam tika risinati koliziju jautajumi, ir palikusas visai ne-
skaidras. Literatiira atrodamas norades, ka tad, ja prasitajam un atbildétajam bijusas
at$kirigas parazas, pieméroja atbildétaja parazu tiesibu. Spéju slégt darijumus no-
teica péc katras puses parazu tiesibas. Manto$anas kartibu noteica péc mantojuma
atstajéja parazu tiesibas. Laulibu noslédza péc vira parazu tiesibas u. tml. Uzsakot
tiesvedibu, tiesnesim vispirms bija janoskaidro, péc kadam tiesibam katra no pusém
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dzivo (Qua lege vivis?).?* Tas liecina, ka personalo tiesibu piemérosana stridu iz-
$kir§ana starp dazadu cil$u piederigajiem uzskatama par dominéjo$o principu no
VI gadsimta lidz bridim, kad Rietumeiropa izveidojas feodalas attiecibas un perso-
nalo tiesibu principu nomainija teritorialais princips.

Franks vai burgundietis, kas bija kluvis par vasali, nevaréja atsaukties uz savam
personalajam tiesibam, kartojot attiecibas ar savu senjoru. Vinam bija japaklaujas
senjora tiesibam, kam attiecigi bija teritorials raksturs. Savukart sve§zemnieks tika
uzskatits par beztiesisku. Izteikts tiesibu teritorials raksturs un principiala sves-
zemnieku tiesibu neatzi$ana bija iespéjama viduslaikiem raksturigas noslégtas natu-
ralas saimniecibas apstaklos.”® Ipasumtiesibas, kas veidojas, balstoties uz lénu sis-
tému, bija apgritinatas ar dazadiem ierobezojumiem. Personiskas tiesibas veidojas,
balstoties uz atskirigam paklautibas attiecibam, kam pamata bija feodala, radnieci-
bas, dzimtas vai gimenes piederiba.

Tikai kanoniskas tiesibas pastavéja ka sava veida starptautiski likumi, kas regu-
1&ja visu Rietumeiropas kristie$u dzivi. Ar maziem iznémumiem kanoniskas tiesibas
tika lietotas visas Rietumeiropas kristietibas zemés, kameér citas juridiskas sistémas
norobezojas ar vienu regionu vai pilsétu. Iznémums bija imperatora tiesibas, kas
vienoja Vacu Svétaja Romas impérija ieklautas Rietumeiropas zemes.** Lidz ar to
viduslaiku kristieSiem bija izveidojusies divu varu jurisdikcija. Péc profesores Sani-
tas Osipovas teikta, $o varu konfliktésana vai apvieno$anas kopigiem meérkiem bija
viena no viduslaiku Eiropas spilgtakajam iezimém.>

1.3. Sveszemiju tirgotaju tiesibas viduslaiku pilsétas (XI-XIII gs.)

Starptautisko privattiesibu pétnieki koliziju tiesibu attistibas sakumposmu vai-
rak saista ar XII gadsimta pirmo pusi, kad tiesibu koliziju jautajumi kluva par ak-
tualu problému Eiropas pilsétas.?® Dazadu faktoru kombinacija — kugubuves attis-
tiba, Baltijas zemju iekaroSana un paklausana, musulmanu padzi$ana no Spanijas
un Vidusjtras salam, DZenovas un Venécijas juras flotes attistiba, pieprasijums péc
Tuvo un Vidéjo Austrumu precém - veicinaja pakapenisku viduslaiku Eiropas eko-
nomisko integraciju. Attistijas tekstilripnieciba un tirdznieciba, pilsétas nostipri-
najas amatnieciba un veidojas amatnieku cunftes, dazadas bralibas un savienibas.
Tadas pilsétas ka Kelne, Nirnberga, Milana, DZenova, Venécija, Florence u. c. ieguva
neatkaribu. Ziemelitalija, Flandrija, Francija, Normandija, Anglija, vacu grafistés un
citas vietas Eiropa pakapeniski izveidojas tukstosiem lielaku un mazaku pilsétu.”

Ta ka nebija stingras valsts politiskas varas, Eiropas pilsétas kluva par ietekmi-
giem kultaras un tirdzniecibas centriem. Pilsétas attistijas tirdzniecibas parazas un
tika izdoti savi statiti (statuta).?® DaZviet parazas tika pierakstitas un apkopotas
krajumos, pieméram, péc Ludviga IX reformas 1280. gada tiesnesis Filips de Boma-
nuars (Fhilippe de Beaumanoir, 1247-1296) sastadija “Bove tiesibas” (Coutumes de
Beauvaisis).” Pilsétas paSparvaldém klastot patstavigam, tas ieguva tiesibas ierikot
tirgus laukumus, pakapeniski iegiistot ari tiesibas uz tirdzniecibu, monétu kal$anu,
muitas nodevu iekasé$anu, tiesibas uz svara un méra noteik$anu, patvéruma tiesibu
pieskirSanu un citas.’® Stingra pilsétas parvaldes budZeta kontrole veicinaja tirdz-
niecibas aizsardzibu. Tika pienemti noteikumi, kas reglamentéja pilsétnieku tiesibas
un pienakumus. Pilsétas ieradas ne tikai tirgotaji, bet ari maki, svétcelnieki, krusta
karotaji un studenti, kas formali bija paklauti at$kirigam jurisdikcijam un kam bija
no pilsétas pilsoniem atskirigs tiesiskais statuss.” Starp pilsétniekiem un sve$zemju
tirgotajiem, ka ari citiem iebraucéjiem veidojas privattiesiska rakstura attiecibas ar
arvalsts elementu (ka to sauktu muasdienas).
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Katrs tirgotajs, kas nebija pilsétas iedzivotajs, tika uzskatits par arvalstnieku, kas
rada konkurenci vietéjiem tirgotajiem. Turklat tirgotaji, kuri pilséta uzturéjas islai-
cigi un viesu statusa (frequentantes), tika nodaliti no tirgotajiem, kas tur apmetas
uz pastavigu dzivi (manentes).’® Lai aizsargatu pilsétas pilsonu tiesibas, pieméram,
vacu pilsétas, tika pienemti vairaki pretpasakumi - tiesibas uz precu izkrau$anu un
glabasanu (Stapelrecht), tirdzniecibas ierobezojumi (Bannmeilenrecht) un viesmi-
libas tiesibas (Gastrecht).>* Katrs tirdzniecibas brauciens uz kaiminu pilsétu nozi-
méja nokl@ganu citu tiesibu paklautiba. So jautdgjumu jau XII gadsimta risinaja ar
ipasu privilégiju pieskirsanu.**

Privilégijas noteica, ka tirgotajs ari arpus savas pilsétas miriem baudija dzim-
tas pilsétas tiesibas. Pieméram, viena no senakajam privilégijam, kas nodro$inaja
Rigas tirgotajiem brivas tirdzniecibas tiesibas Vacu zemés, nosaka: “[..] daram
zinamu ka musu pécnacéjiem, ta arl paslaik dzivajiem, ka més péc apspriesanas ar
misu viedajiem viriem esam pieskirusi Rigas birgeriem [pilsoniem - aut.] tiesibas
ierasties misu zemé, un proti, tada veida, ka tie, kas ienak Vismaras osta vai ierodas
pie mums kada cita vieta, var baudit tas pasas tiesibas un brivibas, kadas viniem ir
Libeka [..].”* Papildus privilégijam tirgotaju tiesibas noteica starppilsétu ligumi un
pilsétu apvienibu kopéjas tiesibas. Lejasvacu tirgotaju izveidota Hanzas savieniba
apvienoja 70 lielas un aptuveni 100 lidz 130 mazas pilsétas un noteica kartibu, ka
tirgotaji savienibas pilsétas bauda pilsonu tiesibas.*® Tas, ka vacu tirgotaju apvieni-
bas visur centas panakt privilégijas, kas garanté vinu dzimto pilsétu tiesibu ievéro-
$anu attieciba uz kopienas locekliem svesas pilsétas, ka ari atbalsts, ko tas sniedza
saviem tirgotajiem sve$uma, sekméja pilsétu apvienosanos ekonomiski politiskas
apvienibas.”’

Viduslaikos neeksistéja briva tirdznieciba musdienu izpratné, pre¢u apmainu
noteica strikti reglamenti un privilégijas. Lidz ar to viens no svarigakajiem Hanzas
savienibas mérkiem bija iegiit, saglabat un paplasinat tirgotaju privilégijas arzemes,
t. i., zemeés, kas atrodas arpus Hanzas tie$as teritorijas, bet ir tirdzniecibai Joti nozi-
migas — Flandrija, Anglija, Norvégija, Krievzemé u. c. Tai izdevas panakt atbrivo-
$anu no dazadam nodevam, muitu un nodoklu atvieglojumus, tiesibas paturét
avaréjusu kugu vrakus un kravas, bez muitas izvest nepardotas preces, ka ari izman-
tot savus svarus.’® Precu parvadasanai nozimigs bija Baltijas juras cels, tirgotaji bija
ieintereséti kugu fraktésanas kartibas, kapteina un komandas attiecibu, parkapu-
mu un noziegumu sodi$anas un lidzigu jautajumu skaidra reglamentésana. Tikpat
svarigi bija skaidri noteikt tiesisko un mantisko jautajumu reguléjumu, ja notika
kuga avarija, turklat ta, lai neciestu prec¢u ipasnieku intereses. Ilgu laiku attiecigas
normas nebija apkopotas vienota tiesibu kodeksa, bet kop$ XIII gadsimta tas darbo-
jas praksé ka atsevisku Baltijas jaras regiona pilsétu tiesibu sastavdala. Ka vecakas
Ziemelvacija ir minamas Hamburgas kugo$anas tiesibas.* Politisku, geografisku un
etnografisku prieks$nosacijumu dé] Vacijas pilsétu tiesibas parpéma ari citas Eiro-
pas pilsétas. Magdeburgas tiesibas ir ietekméjusas lielu dalu pilsétu tiesibu attistibu
Polija, Ukraina, Krievija, Baltkrievija, Prusija un Lietuva.*’ Libekas un Hamburgas
tiesibas kalpoja par pamatu Danijas, Norvégijas un Zviedrijas pilsétu tiesibam.*
Péc $ada parauga veidojas ari Rigas tiesibas.*?

Sie noteikumi un privilégijas bija parnacionalas darbibas, kas neap$aubami
raksturigi starptautiskajam tiesibam, tomér tie nodrosinaja vienas tiesibu sistémas
eksteritorialitati, bet nerisindja koliziju jautajumus starp pilsétas pilsonu un sves-
zemju tirgotaju tiesibam. Minétas tiesibas, kas Eiropas pilsétas izveidojas vienvei-
digas tirdzniecibas prakses rezultata, médz dévét par ipasam tirgotaju tiesibam
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(lex mercatoria), un tas kalpoja par tiesibu avotu tirgotaju stridu izSkir$anai tiesas.*’
Ar XIX gadsimta kodifikaciju vilni §is senas tirgotaju tiesibas, kas sastavéja no ietek-
migu tirgotaju gilzu statttiem, parazu tiesibam un tirgotaju kariju (curiae mercato-
rum) precedentiem, iegrima aizmirstiba.** Ar kodifikacijas vilni Eiropa XVII-XIX
gadsimta tirgotaju darbibu reguléjosie noteikumi tika ietverti valstu nacionalajas
tiesibas un tikai péc IT pasaules kara, XX gadsimta otraja pusé, aktivizéjoties starp-
tautiskai tirdzniecibai, tas ieguva jaunu veidu starptautisko privattiesibu konvencio-
nalajas normas.

1.4. Romiesu tiesibu studijas Eiropas universitatés (IX-XIll gs.)

Kameér ekonomiskas attiecibas viduslaiku Eiropa vél bija visai vienkarsas, tiesibu
sadrumstalotiba un dazadiba gratibas neradija. Uzplaukstot starptautiskai tirdz-
niecibai, radas vajadziba péc tada tiesiska reguléjuma, kas apmierinatu komplicétas
civiltiesiskas apgrozibas vajadzibas. Germanu parazu tiesibas, kas attistijas uz visai
primitivas naturalas saimniecibas bazes, $is vajadzibas apmierinat nevaréja. Lidz ar
to no IX lidz XI gadsimtam radas nepiecieSsamiba izzinat un padzilinati apgut ro-
miesu tiesibas. Ja sakotnéji pietika ar Institticiju (Institutiones) studésanu, tad vélak
pieauga vajadziba ari péc komplicétakas dalas — Digestu (Digesta) izpétes. Anglu
autori XX gadsimta nogalé izdotaja darba “Eiropas tiesibu vésture” noradijusi, ka
svarigakais Digestu studésanas iemesls ir saistams ar to, ka XI gadsimta atklatiba
nonaca Justiniana kodifikacijas pilns teksts.* Precizi nav zinams, kada veida un
kadel divi manuskripti — Florentine, kas uzrakstits Dienviditalija VI gadsimta, un
Codex Secundus no Bolonas - ir nonakusi atklatiba tikai XI gadsimta.

XI gadsimta Eiropas universitatés darbojas romie$u tiesibu un kanonisko tiesi-
bu fakultates, sakotnéji katra atseviski. Vadosa universitate romiesu tiesibu studijas
atradas Bolona, paréjas — Montpeljé un Orleana. Bolonas universitate ka ievérojams
tiesibu zinatnes centrs izveidojas pakapeniski. Romas impérijas laikos tiesibu studi-
ju centrs atradas Roma, vélak parcélas uz Ravennu un visbeidzot uz Bolonu, tade-
jadi turpinot gadsimtos uzkratas tradicijas un pieredzi.*® Savukart Parizes universi-
taté kanonisko tiesibu pasniedzgji izjuta izteiktu kolégu trikumu romiesu tiesibas.*”
Agrajos viduslaikos tiesibu studiju tradicijas bija niecigas. Studijas noritéja Roma,
Konstantinopolé un Beiruta.*® Savinji XIX gadsimta beigas sava darba “Romiesu tie-
sibu vésture viduslaikos” raksta: “Sv. Romas impérija, neskatoties uz tas plaso terito-
riju, varéja saskaitit tikai tris publiskus nodibindjumus, kuros pasniedza tiesibas [..]
ar niecigu profesoru un vinu asistentu skaitu.” Pastav uzskats, ka romie$u tiesibu
studijas barbariem ir biju$as par gratu.’® Tikai vélinie viduslaiki skaidri ieziméja ro-
miesu tiesibu evolaciju. Glosatori, vélak postglosatori, studéja pirmatnéjos tekstus,
attirfja un parstradaja romiesu tiesibas, tadéjadi sagatavojot tas talakai attistibai —
tirdzniecibas tiesibam, starptautiskam privattiesibam un tiesibu sistematizacijai.”*

Sakot ar XII gadsimtu, Italijas universitatés tika aktivi studétas romiesu tiesibas.
Bolona juristu uzmanibas centra nonaca imperatora Justiniana kodifikacijas (~528-
534) cetras dalas: juridiski prieksraksti (Institutiones), ievérojamu juristu tiesibu
skaidrojumi (Digesta), tiesibu akti (Codex) un jaunakie likumi (Novellae). Justiniana
kodifikacija kop§ 1583. gada plasak pazistama ka Corpus Iuris Civilis.>* Komentéti
tika ari citi avoti, pieméram, Alarika breviars (Breviarium Alaricianum). Paraléli
studétas un ar glosam komentétas tika gan romiesu civiltiesibas, gan kanonisko tie-
sibu avoti un pat langobardu parazas. Pieméram, Bolona skolotajs un tiesnesis Irné-
rijs (Irnerius, ~1050-1130), glosatoru skolas dibinatajs, pasniedza romiesu tiesibas.
Tai pasa laika pilsétas otra pusé Gracians (Gratian, miris ~1159), Kamaldulesiesu
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muks un Corpus Iuris Canonici komentaru autors, pasniedza kanoniskas tiesibas.*
Diezgan drosi var apgalvot, ka romiesu tiesibu avotu apstrade kop$ Justiniana lai-
kiem nav bijusi partraukta. Skaidrojumi un komentari Justiniana kodifikacijas
rokrakstiem tika rakstiti starp rindinam (glossa interlinearis) vai gar malam (glos-
sa marginalis). Pieméram, Instittciju Turinas glosas vecakie pieraksti datéjami ar
Justiniana laiku, bet X, XI un XII gadsimta vismaz 14 dazadas personas ir pievieno-
jusas savus komentarus.**

Apstradajot romiesu tekstus, salidzinot tiesibas, kas raditas dazados laikos un
atskirigos apstaklos, glosatori atklaja neatbilstibas un pat skaidras pretrunas. Kops
pétisanas procesa saka rasties jautajumi, uz kuriem bija jarod atbildes, tehniku,
kada teksti tika saskanoti, sauca par izjautasanu (questioning). Juristi ne tikai siste-
matizéja tekstus, bet ari méginaja likvidét neatbilstibas interpolacijas cela, aizstajot
vardus teksta. Kanonisko tiesibu glosatoru atzars gaja citu celu, vini centas noveérst
neatbilstibas tekstos ar dialektikas un logikas metodém. Vini pétija tekstu autentis-
kumu, tiesibu kontekstu, laikmeta atskiribas, mekléja vietu vai personas, kas varéja
sniegt skaidrojumus. Liela uzmaniba tika pievérsta vardu dazado nozimju izzina-
$anai. Turpmakajos gados ar izjautasanas metodi ieglito rezultatu apkopojumi tika
nosaukti par summa, kas neapkopoja glosas, bet sniedza sistematisku un plasu trak-
tatu, apkopojot doktrinas logiska seciba, nevis literara manieré.”

Ta laika juristi, analizéjot pilsétu statiitus, aplikoja tos no augstaku tiesibu
(super-law) pozicijam. Soli pa solim juristi méginaja atrast $adus parakus noteiku-
mus (super rules), kas noteiktu statiitu piemérosanas robezas, novér$ot pretrunas
starp tiem.*® Romiesu tiesibu teksti $aja sakara nesniedza norades un nepiedavaja
risinajumus. Tie bija jaatrod jaunrades (ex novo) cela, bet jaunrades pirmsakumi
ir palikusi visai neskaidri.’” Sakot ar XIII gadsimtu, ta saucamo glosatoru triicigas
piezimes par kolizijam pie romiesu tiesibu tekstiem (lex cuntos populos) turpmaka
gadsimta garuma izveidoja saskanotu principu un noteikumu sistému.®

Viduslaiku pétnieki analizéja koliziju jautajumus, atsaucoties uz Justiniana
kodifikaciju, kas sakas ar vardiem Cunctos populos quos clementiae nostrae regit
imperiim (Visam tautam, par kuram valda ar masu imperatora Zélsirdibu). Attie-
cigi komentéjot Justiniana kodifikaciju, kas attiecas uz visam tautam, kuras atradas
imperatora Zélastiba, saisinot lietoja vardus “likums visam tautam” jeb lex cuntos
populos. Starptautiskajas privattiesibas fraze lex cuntos populos statatistu skolas
parstavjiem deva pamatu apgalvot, ka persona, kas nav paklauta konkréta suveréna
“zelsirdigai varai”, nepaklaujas $a suveréna likumiem ari Svétas Romas Vacu impé-
rija. Tadgjadi personai, kas nav paklauta suveréna varai, japieméro citi likumi. Vis-
biezak sve§zemniekiem pieméroja vinu personalos likumus vai visparéjas tiesibas,
kas bija vai nu langobardu, vai romie$u.” Vairakus gadsimtus minéta fraze apvie-
noja koliziju pétnieku atskirigos spriedumus.

2. Statutistu skolas pamatprincipi un atzarojumi

2.1. Statatistu skolas iedibinata tiesisko attiecibu regulé$anas metode

Romiesu tiesibu studiju rezultata glosatoru un vélak postglosatoru apkopotas
atzinas izveidoja statttistu skolu, kas bija vieniga koliziju tiesibu teorija Eiropa aptu-
veni 500 gadus.®® Ka jebkura teorija ari statatistu skola ir gajusi garu evolucijas celu,
apvienojot vairakas pat principiali at$kirigas $is teorijas atzinas. Ka uzsveéris dr. iur.
profesors Juris Bojars, stathtistu skola ir ietekméjusi starptautisko privattiesibu
attistibu un praksi ne vien Italija, bet vélak ari Francija un Niderlandé,® tadéjadi
izveidojot §is skolas tris atzarus: italu skolu, fran¢u skolu un niderlandie$u skolu.®



A. Mierina. Starptautisko privattiesibu pirmsakumi viduslaiku Eiropas tiesibas .. 133

Lai risinatu jautajumu par to, kadas tiesibas — nacionalas vai arvalstu - ir japie-
meéro tiesiskajai attiecibai, statftistu skola balstijas uz trim pamatprincipiem: tiesis-
kus jautajumus reguléja personalie statati (statuta personalia), realstatuti (statuta
realia) un jauktie statuti (statuta mixta).®> Minétajos statatos jautajums par arvalsts
tiesibu piemeéros$anu tika risinats atskirigi. Personalais stattts noteica, ka tadi per-
soniska rakstura jautajumi ka tiesibspéja un ricibspéja vai citi ar personu saistitie
jautajumi jarisina, balstoties uz personas dzivesvietas tiesibam (lex domicilii). Péc
Lielas francu revoltcijas XVIII gadsimta beigas Francija $is princips tika nomainits
ar pilsonibas tiesibam (lex patriae) un ieklauts viena no ietekmigakajam Eiropas
civiltiesibu kodifikacijam - 1804. gada pienemtaja Napoleona civilkodeksa (Code
civil des frangais).

Realstatuts risinaja juridiskas dabas jautajumus attieciba uz lietam. Pieméram,
jautajums, vai Ipasums ir kustams vai nekustams, dzimtas vai iegtts, ipa§umtiesibu
iegifanas un izbeig$anas jautajumi u. tml. tika risinati péc lietas atradanas vietas
tiesibam (lex rei sitae). Jauktais statiits reguléja juridiskas dabas jautajumus attie-
ciba uz darbibam, no kuram izcelas saistibas. Proti, liguma noslégsanas un izpildes
jautajumu reguléjumam pieméroja tas vietas tiesibas, kura darbiba bija notikusi
(locus regit actum).* Sada statitistu teorijas interpretacija sastopama praktiski visos
pirmsrevolicijas krievu autoru starptautisko privattiesibu pétijumos.®® Ari Savinji,
rundjot par viduslaikiem raksturigo tiesibu sadrumstalotibu un statatistu teoriju,
kas risina o problému, atsaucas uz stattistu teorijas trisdaligo dalijumu - statuta
personalia, realia, mixta.*®

2.2. Italu skola (XIV gs. vidus—XVI gs. beigas)

Nav nejausiba, ka statitistu skola sakotnéji veidojusies tiesi Italija. Saja laika Rie-
tumeiropas tirdznieciba ar Austrumiem atradas Italijas pilsétu — Venécijas, DZeno-
vas un Pizas - rokas. Caur Ziemelitaliju gaja svarigakie tirdzniecibas celi no Austru-
miem uz Franciju, vacu zemém un Flandriju. Lombardijas un Toskanas pilsétas
kluva par nozimigiem tirdzniecibas centriem. Tadéjadi pirmo reizi Rietumeiropas
vésturé izveidojas prieksnoteikumi starptautisko privattiesibu doktrinu attistibai:
pastavéja teritorialas vienibas ar atskirigu reguléjumu privattiesibu joma un starp
tam noritéja intensiva tirdznieciba.

Par italu stathtistu skolas pamatlicéjiem uzskata vienu no ievérojamakajiem
Eiropas juristiem romiesu tiesibas Bartolo (Bartolo da Sassoferrato, 1313-1357)%” un
vina skolnieku italu juristu Baldo (Baldo degli Ubaldi, 1327-1400).%® Bartolo pirmais
izvirzija jautajumu, vai materialas tiesibas jalieto ari attieciba uz arvalstniekiem un
vai vienas valsts tiesibas efektivi darbojas cita valsti.®® Koliziju jautdjumu risinasana
Bartolo izmantoja dialektikas metodi, pienemot, ka koliziju normu var atrast, pie-
lagojot materialas tiesibas vai nu personalajam vai realstatitam.” Bartolo sava teo-
rija izmantoja divu veidu stataitus: personalo statiitu, kam ir eksteritorials raksturs
(extra territorium), un realstatiitu, kam ir teritorials raksturs (nisi subditos).”' Nav
pieradijumu, ka Bartolo buatu iedalijis tiesibas tikai $ajas divas kategorijas.”® Bartolo
komentaru studijas $kiet visai sarezgitas. Pieraksti atskiriba no vina sekotaju doktri-
nam nav sistematizéti, un nav ari zinu par to, ka tie biitu plasi publicéti pirms XIX
gadsimta beigam.”

Saskana ar Bartolo doktrinu, izskirot jautajumu par ligumam piemérojamam tie-
sibam, jameklé vieta, ar kuru ligums ir saistits (inspicitur locus contractus). Vispirms
janodala sakotnéjie jautajumi, kas izveidojas liguma slégsanas laika (secundum ipsius
contractus naturam tempore contractus), un velakie jautajumi, kas rodas ex post facto
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saistiba ar nolaidibu vai nokavéjumu. Sakotnéjie jautajumi jarisina saskana ar liguma
noslégsanas vietas tiesibam, bet jautajumi, kas rodas vélak liguma izpildes gaita, jari-
sina atbilstosi liguma izpildes vietas tiesibam.” Musdienas koliziju normu kvalifikaci-
ja izmanto lidzigu pieeju, nodalot sakotnéjo, pamata un noskirtos jautajumus.

Delikta gadijuma atbildiba iestajas, ja sveszemnieka darbiba tika atzita par ne-
likumigu atbilstosi pilsétas statGitiem vai arl vietéjam tiesibam vai ari darbiba par
prettiesisku tika atzita visparéji — atbilstosi vairaku pilsétu tiesibam. Pieméram, aiz-
liegums izvest graudus arpus pilsétas teritorijas bez valdibas licences bija visparpie-
nemts un pastavéja visa Italija. Ja darbiba nebija tik visparéji aizliegta, tad sveszem-
nieks nebija par to atbildigs, ja vien vin$ nebija tie$i zinajis par $adu aizliegumu.”
Interesanti, ka parkapéja personalais likums $aja diskusija netika nemts véra.

Kurts Lipstains (Kurt Lipstein, 1909-2006), ievérojams musdienu romiesu tiesibu
un koliziju tiesibu pétnieks, ir noradijis, ka, sakot ar XII gadsimta beigam, persona
vairs netika strikti sasaistita ar tas personalo likumu, ka tas bija ieprieks. Lidz ar to
viena un ta pati persona varéja but gan langobardu tiesibu subjekts Florencé, gan
romie$u tiesibu subjekts Bolona. Tadéjadi uz cil$u parazu tiesibam varéja attiecinat
koliziju jautdjumu lidzigi ka uz jebkuram citam vietéjam tiesibam.”® Lai risinatu
koliziju jautajumu, Bartolo uzskatija, ka statttiem jabut klasificétiem pa veidiem
un katram no veidiem janosaka koliziju princips lidzigi, ka tas darbojas musdienas.

Statatistu doktrina sakotnéji balstijas uz diviem pretéjiem konceptiem - vai nu
uz personalo, vai teritorialo tiesibu konceptu -, ka ari uz taisnigumu, kas aizstaja
jebkadas metodikas nepieciesamibu. Si iemesla dé] italu statiitistu skola nepievérsa
parak lielu uzmanibu kopéju principu izstadei, kas statttus sadalija personalajos un
realajos. Katrs gadijums tika risinats atbilstosi lietu dabai, un dalijjums personalajos
un realajos statatos pastavéja tikai ka viens no apaksdalijjumiem.”” Ari Baldo pie-
turéjas pie lidzigam metodém. Vina skatijuma personalais statiits japieméro man-
tosanai péc likuma, nekustama Ipas§uma ipasumtiesibu parejas gadijuma japieméro
nekustama Ipaguma atra$anas vietas tiesibas, savukart ligumiem japieméro liguma
noslégsanas vietas tiesibas.”® Tadéjadi var teikt, ka ar Baldo atzinam italu skolas at-
zars aizsaka statatu trisdaligo dalijumu.

2.3. Francu skola (XVI gs. beigas-XIX gs. sakums)

Ta laika Francijas politiskas apvieno$anas centieni vél nenoziméja vienotu pri-
vattiesibu pastavésanu valsts teritorija. Ka jau minéts, Parizes, Bordo, Burgundijas,
Bretanas, Normandijas un citas provincés pastavéja atskirigas vietéjas parazas, dau-
dzas no kuram XV-XVI gadsimta tika kodificétas. Dienvidfrancija tiesibas veidojas
uz romiesu tiesibu bazes, bet Ziemelfrancija dominéja barbaru izpratne par tiesibam
ar nerakstitam parazam. Ta vienas valsts robezas veidojas divas atskirigas tiesibu iz-
pratnes un sistémas, ko neizdevas apvienot lidz pat Lielajai fran¢u revolucijai.”® Lidz
ar to Francija XVI gadsimta problémas radija parazu tiesibu kolizijas starp provin-
cém, kam nebija starptautiska rakstura. Tas iespaidoja tirgotajus un bankierus, kas
véléjas darboties vienota nacionala tirga.

Neskatoties uz minéto, italu statatistu skolai bija liela ietekme uz tiesisko domu
Francijas dienvidu dala. Italu skolas sekotajs, ta laika ievérojamais francu zinatnieks
Sarls Dumuléns (Charles Dumoulin, 1500-1566) komentéja Justiniana kodifikaciju
un izstradaja disertaciju “Atzinas par statiitiem un vietéjam parazam” (Conclusio-
nes de statutis et consuetudinibus localis). Vina vietéjo parazu komentari (Notes sur
toutes les coutumes), kuru mérkis bija saskanot at$kirigas parazas dazados Francijas
apgabalos un noteikt vienotu tiesibu reguléjumu, lauj Dumulénu dévét par frané¢u
tiesibu kodifikacijas idejas pamatlicéju.
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Dumuléns uzskatija, ka visus tiesisko attiecibu jautdjumus var iedalit divas gru-
pas: pirmaja jaierindo tie, kuru reguléjumu puses pasas var brivi izvéléties, otraja -
tie, kuru reguléjums stingri noteikts tiesibas (a sola potestate legis).** Vina prieks-
gajéji Bartolo un Baldo pauda domu, ka ligumu reguléjuma noteicosas ir liguma
noslégsanas vai izpildes vietas tiesibas. Savukart Dumuléns bija parliecinats, ka ar
to nepietiek, jo ari lidzéju nodomi var kalpot par izzinas avotu, tadéjadi vins lika pa-
matu musdienu koliziju tiesibu vienam no butiskakajiem principiem - pusu gribas
autonomijai.

Francijas ziemelu dala Bretanas jurists, tiesnesis un vésturnieks Bertrans de Ar-
zantré (Bertrand d’Argentré, 1519-1590) bija gluzi pretéjas domas. Savas macibas de
Arzantré sameéra kategoriska forma kritizé un atsakas no Bartolo un vina sekotaju
atzinam, uzskatot tas par sholastiskam un neracionalam. Vin$ uzskatija italu sko-
lu par tadu, kas vairak nodarbojas ar romiesu tekstu kidaganu neka skaidros$anu.
Italu skolas kazusos un sentencés griiti orientéties, katrs ir ieviesis savu pieeju un
izpratni. Skolotaji, kas pasi nav parliecinati par to, ko saka, atstaj lasitaju ar vel lie-
lakam $aubam. ®! De Arzantré uzskatija, ka pareizak atteikties no visiem sholastiku
spriedumiem, atstajot tikai tos, kuri parpemti tiesu praksé.

Nemot véra koliziju interlokalo raksturu, de Arzantré neintereséja starptautiska
rakstura kolizijas, vin$ necentas radit vienotus principus koliziju jautajumu risina-
$anai starp provincém, bet centas pasargat Bretanu no sve$u parazu pieméro$anas.
ejot, vinu vairak interesé materialas un procesualas normas. Sada pieeja ari citu
autoru darbos raksturiga lidz pat XVIII gadsimtam.®? Badams jurists praktikis, de
Arzantre lieliski parzinaja romiesu tiesibas. 1584. gada izdotaja darba “Bretanas pa-
razu komentari” (Commentarii in Patrias Bretonum leges; des Donations, art. 218,
Glossa 6) vins izveido savu statttu koncepciju.®®

Jautajumos, kas skar nekustamo ipasumu, de Arzantré strikti atbalstija terito-
ridlo principu, uzskatot, ka japieméro tikai un vienigi nekustama ipa§uma atrasanas
vietas tiesibas (realstatats). Manto$anas lietas de Arzantré apgalvoja, ka realstatats
var izjaukt mantojuma vienotibas principu. Nekustamo ipasumu var mantot tikai
atbilsto$i nekustama ipasuma atrasanas vietas tiesibam (lex rei sitae), pat ja paréja
mantojuma masa jamanto atbilstosi citas provinces parazam, kur mantojuma atsta-
jéjam bijusi pédéja patstaviga dzivesvieta.®* Tadéjadi persona, kura tiek atzita par
mantinieku viena provincé, var nemantot nekustamo Ipasumu cita provincg, ja at-
bilstosi vietéjam parazam personu neatzist par mantinieku.

Lex rei sitae princips laika gaita ir pieredzéjis zinamu evolaciju. Lidz XIX gad-
simta vidum koliziju jautajumu risinasanai lietas atraganas vietas likums tika pie-
meérots tikai attieciba uz nekustamo Ipasumu. Savukart kustamai mantai piemeéroja
ipasnieka personalo likumu péc principa “lieta seko ipasniekam”, ko noteica ari Bre-
tanas parazu tiesibas. Masdienas visparatzits ir princips, ka lietu tiesibu jautajumu
risina$anai pieméro lietas atrasanas vietas likumu gan nekustamai, gan kustamai
mantai. De Arzantré aizstavetais princips “lieta seko Ipasniekam” musdienas sagla-
bajies vien parrobezu mantosanas lietas, 1idzigi ka tas pastavéja de Arzantré laika.

Lai atsauktos uz domicilu kada vieta, personai bija japierada, pirmkart, personas
faktiska atrasanas $aja vieta, otrkart, nodoms tur atrasties. Péc de Arzantré domam,
“[n]Jav nodoma bez fakta, nav fakta bez nodoma”,* kas norada, ka bija jaizpilda abi
nosacijumi. Minétais princips iesaknojies Anglijas tiesu praksé. Lai pieraditu, ka
persona ir nomainijusi izcelsmes domicilu uz izvéles domicilu, tiesa ne tikai japie-
rada personas ilgsto$a dzivos$ana jaunaja dzivesvieta, bet ari personas nodoms tur
izveidot savu patstavigo dzivesvietu.
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Neskatoties uz italu statatistu skolas noliegsanu un teritoriala principa uzsveér-
$anu, de Arzantré principiali sadalija statatus personalajos, realajos un jauktajos.
Ari Dumuléns un citi autori pievérsa uzmanibu Ipasai jauktu stattu grupai. Jau
italu jurists Baldo par déla ricibspéju XIV gadsimta rakstjja: “Mixtum statutum
disponit de jure personae et de jure formo”, noradot uz jaukto statatu piemérosanu.
Tomer tiesi de Arzantré tiek piedévéta statatu trisdaliga dalijuma ievie$ana.

Kaut ari de Arzantré uzskati dazbrid izskanéja visai kategoriski un revolucio-
nari, vina macibu nevar atzit par parsteidzo$u novitati. Vins atsaucas tikai uz to,
kas bija atrunats parazas vai tiesu praksé un izrietéja no ta laika tiesiskas izpratnes.
Parsteidzo$a karta de Arzantré idejas vispirms tika atzitas un pienemtas Niderlande,
bet tikai péc aptuveni 100 gadiem Francija. Misdienas de Arzantré ir ieguvis plasu
atzinibu ka jevérojamakais francu statatistu skolas parstavis un koliziju principu
pamatlicéjs.

2.4. Niderlandiesu skola (XVII gs. beigas—XIX gs. sakums)

Teritorialais princips, ko aizstavéja de Arzantré, guva plasu atzinibu niderlandie-
$u juristu vidi XVI gadsimta. De Arzantré realo statitu grupu, cik vien iespé&jams,
paplasinaja, lai aizsargatu provinces likumdog$anas autonomiju. Péc de Arzantré uz-
skata, vietéjas parazas bija provinces vésturiskais mantojums. Lidz ar to parazu pie-
méro$anu arpus provinces robezam vins pat ir nosaucis par uzurpaciju.’® Aizstavot
feodalas Bretanas neatkaribu, vin$ atsaucas uz suverenitates konceptu. Lidz ar to de
Arzantré teritorialais princips Niderlandé tika transforméts suverenitates principa.

Taja laika Niderlande bija sadrumstalota provincés, kas neatlaidigi cinijas par
savu neatkaribu no spanu kundzibas. Niderlandie$iem suverenitate ietvéra gan
neatkaribu provincu starpa, gan neatkaribu no lielvalstim. Niderlandiesu juristus
nodarbinaja koliziju principi, balstoties uz kuriem varéja atrisinat stridus provincu
starpa. Tomér uzmanibas centra bija principi, péc kuriem varéja risinat starptau-
tiska rakstura stridus, aizsargajot tam laikam progresivas niderlandiesu tiesibas no
apkartéjo valstu reakcionaras ietekmes.®’

Niderlandiesu skola lidzigi francu skolai atzina stattu dalijumu personalajos,
realajos un jauktajos, ka ari stingri atbalstija tiesibu piemérosanas teritorialo prin-
cipu, paredzot iznémumu tikai aiz starptautiskas pieklajibas (comitas gentium) ap-
svérumiem.®® Spilgtakie $is skolas parstaviji ir vairaku tiesibu gramatu autori nider-
landie$u juristi Ulriks Habers (Ulrik Huber, 1636-1694) un Johaness Vuts (Johannes
Voet, 1647-1713). Japiebilst, ka starptautiskas pieklajibas doktrina Niderlandes sko-
las traktéjuma at$kiras no muasdienu izpratnes. Niderlandiesu izpratné starptautiska
pieklajiba neuzliek tiesai obligatu pienakumu piemérot arvalsts tiesibas. Arvalsts
tiesibu piemérosanas nepiecie$amiba un robezas ir strikti noteiktas tiesibu normas.
Tadéjadi niderlandiesu skola iedibinaja principu, ka koliziju normas ir nacionalas
un tas pieder pie valsts iek§éjam tiesibam. Tas, vai starptautiskas privattiesibas péc
to piemérosanas kartibas pieskaitamas pie nacionalam vai starptautiskam tiesibam,
ir stridus abols arl masdienas.

3. Statutistu skolas ietekme uz turpmako starptautisko
privattiesibu attistibu

XVI-XVII gadsimta praktiski visu Eiropas valstu juristus nodarbinaja noteiku-
mu mekléjumi, ko varétu piemérot tiesibu koliziju gadijumos. Zinatnieki no Italijas,
Francijas, Belgijas, Spanijas un Vacijas aktivi piedalas $aja procesa. Ta ka politiskie
un socialie apstakli katra provincé un pilséta bija dazadi, ari koliziju risinasanas
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noteikumi atskiras. Lidz ar to kop$ XVI gadsimta beigam Francija un Niderlandé
paraléli veidojas divi ats$kirigi doktrinari virzieni. Fran¢i sekoja italu skolai, nider-
landiesi atbalstija de Arzantré idejas.

Niderlandé un Belgija no italu skolas idejam XVII gadsimta atteicas gan tiesibu
zinatnieki, gan tiesnesi. Vacija ilgu laiku izmantoja Bartolo metodes, ignorgjot tris-
daligo statatu dalijjumu. De ArZantré teorijai vacu zinatnieki pievienojas tikai XVII
gadsimta beigas.® Vacu jurists un tiesibu zinatnieks Karls Georgs fon Vehters (Carl
Georg von Wiichter, 1797-1880) pauda saméra kategorisku nostaju, ka starptautiski
privattiesisko stridu risinagana japieméro tiesas valsts tiesibas (lex fori), ja vien ci-
tas valsts tiesibu piemeéro$ana nebija skaidri noteikta vai tie$i neizrietéja no tiesas
valsts materialo tiesibu normam.”® Pirms Vehtera $o nostaju atbalstija niderlandiesu
juristi.

Savukart viens no ietekmigakajiem XIX gadsimta vacu juristiem un vésturnie-
kiem, kas tiek uzskatits par klasisko starptautisko privattiesibu teorijas pamatlicéju,
Fridrihs Karls fon Savinji (Friedrich Karl von Savigny, 1779-1861) atzina statutistu
skolas izstradato trisdaligo dalijumu un papildinaja to ar vairakam novatoriskam
atzinam. Vin$ uzsvéra, ka valstl ne vienmér ir japieméro vietéjas (lex fori) materia-
las tiesibas. Vinaprat, arvalstniekiem tiesa bija jadod vienadas tiesibas ar saviem
pavalstniekiem. Katra tiesiska attieciba jarisina saskana ar tam tiesibam, no kuram
ta bija izcélusies.”” Péc Savinji domam, gan starptautiska pieklajiba, gan naciju un
privatpersonu kopéjas intereses bija tas, kas noteica nepiecieSamibu tiesai lidzveértigi
savam tiesibam izmantot citas valsts materialas tiesibu normas,’? turklat nevis pie-
kapibas, bet gan ilgstosas tiesibu attistibas rezultata.”

Bartolo macibas parnéma tadi izcili sava laika juristi ka jau minétais Dumuléns,
amerikanu jurists DZozefs Storijs (Joseph Story, 1779-1845), ko uzskata par starptau-
tisko privattiesibu ka juridiska termina raditaju, francu jurists, salidzinoso tiesibu
pamatlicéjs Francija Zans Zaks Félikss (Jean-Jacques Gaspard Foelix, 1791-1853) un
citi.®* Savukart Savinji ietekmé izauga tadi autori ka XIX gadsimta Italijas starptautis-
ko privattiesibu doktrinas pamatlicéjs Stanislao Mancini (Stanislao Pasquale Mancini,
1817-1888) un vina sekotaji: Italija - I. Espersons (I. Esperson) un P. Fiore (P. Fiore),
Francija - A. Veiss (A. Weiss), Belgija - F. Laurents (F. Laurent).”

Apgaismibas laikmeta un tiesibu pozitivisma ideju iniciéta kodifikacija Eiropa
pieskira statatistu skolas mantojumam jaunu lidz $§im nepieredzéti plasu lietojumu.
Pirmie ta laika kodifikaciju centieni datéjami ar XVIII gadsimta otro pusi vacu ze-
més, kad Austrija, Prasija, Bavarija un Saksija saka kodificét vietéjas tiesibas. Ba-
varijas civiltiesibu apkopojums (Codex Maximilianeus bavaricus civilis) tika izdots
1756. gada, kur apkopotas ta laika starptautisko privattiesibu doktrinas.”® Bavarijas
civiltiesibu apkopums paredz, ka personalo statatu nosaka péc dzivesvietas tiesi-
bam. Realstatfitu un jaukto statitu nosaka péc lietas atraganas vietas tiesibam ne-
atkarigi no ta, vai lieta ir kustama vai nekustama, kermeniska vai bezkermeniska.”’
Bavarijas civiltiesibu apkopojuma ieklauti de Arzantré izstradatie koliziju tiesibu
principi. Minétais tiesibu apkopojums ir atstajis lielu iespaidu uz vélaka laika civil-
tiesibu kodifikacijam Prusija, Francija un Austrija.

Prusija 1794. gada izdotaja vérienigaja tiesibu apkopojuma Visparéjas zemes
tiesibas Prusijas pavalstim (Allgemeines Landrecht fiir die PreufSischen Staaten) ie-
vada no 22. lidz 24. paragrafam ietverti starptautisko privattiesibu noteikumi,”® kas
paredz personisko tiesibu un pienakumu noteiksana, ka ari attieciba uz kustamam
lietam piemérot personas vai lietas atragana vietas tiesibas. Nekustama ipaguma jau-
tajumi tiek skatiti péc ta atrasanas vietas tiesibam (lex rei sitae). Darjjuma formas
jautdgjumiem pieméro darijuma noslég$anas vietas tiesibas (lex locus regit actum).”
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Lidzigi principi ietverti ari 1804. gada Francijas Napoleona Civilkodeksa (Code
civil des Frangais) un 1811. gada Austrijas Civillikuma (Allgemeines biirgerliches
Gesetzbuch). Napoleona Civilkodekss ir viens no visietekmigakajiem, jo ta principi
ir iestradati daudzu valstu civiltiesibas tajas valstis, kuras atradas franc¢u paklautiba
Napoleona kara laika. Pieméram, tadas valstis ka Italija, Beniluksa valstis, Spanija
un Portugale, ka ari Latinamerikas valstis, Kvebekas province, Luizianas $tats ASV
un franc¢u kolonijas.'*

Mandini starptautiska taisniguma idejas un uzskats, ka attieciba uz arvalstnie-
kiem, kas dzivo cita valsti, ir japieméro vina pilsonibas valsts tiesibas (lex patriae),
iestradati Italijas 1865. gada Civilkodeksa (Pisanelli Code). Mancini idejas ietvertas
ari Vacijas 1896. gada Civillikuma (Biirgerliches Gesetzbuch) un citu valstu starp-
tautisko privattiesibu kodifikacijas.!'® Vacijas Civillikumam ir bijusi liela ietekme
uz velako laiku kodifikacijam valstis ar tik at$kirigam tiesibu tradicijam ka, pie-
méram, Japana, Griekija un Turcija.!”? Lai novérstu tiesibu sistému atskiribas, kas
apgrutina starptautiski privattiesisko jautajumu sekmigu risinasanu, Man¢ini nora-
djja uz nepieciesamibu unificét starptautiskas privattiesibas starptautiskos ligumos.
Vins bija ari viens no Hagas starptautisko privattiesibu konferences dibinasanas
iniciatoriem.!®

Nakamas juristu paaudzes parnéma, turpinaja un papildinaja statiitistu skolas
atstato mantojumu, liekot pamatus klasisko starptautisko privattiesibu teorijai.

Kopsavilkums

1. Pirmas liecibas par starptautiski privattiesisku attiecibu pastavésanu ro-
damas jau seno valstu tiesibas Egipté, Griekija un Roma, kur tas no lokala
rakstura parazam gadsimtu gaita izveidojas par universalam antikas pasaules
tiesibam ius gentium. Neskatoties uz reguléjuma parnacionalo raksturu, vés-
tures avoti nesniedz norades par jebkadas koliziju tiesibu sistémas pastavésa-
nu romies$u tiesibas. Lidz ar to seno laiku periodu starptautisko privattiesibu
attistiba var uzskatit par maznozimigu. Tikai péc Romas impérijas kri$anas
romie$u tiesibu principi, koncepcijas, maksimas un latinu termini kluva par
pamatu starptautisko privattiesibu veidosanai.

2. Nemot véra politiski ekonomisko situaciju Eiropa péc Rietumromas impeé-
rijas kri$anas, personalo tiesibu pieméro$ana stridu izgkir§ana starp dazadu
cilsu piederigajiem uzskatama par dominéjoso principu lidz bridim, kameér
Rietumeiropa izveidojas feodalas attiecibas un personalo tiesibu principu no-
mainija teritorialais princips.

3. Tehnologiskais progress, parmainas saimnieciskaja un sabiedriskaja dzivé
Eiropa veicinaja tiesibu attistibu, jo Ipasi starptautisko attiecibu joma. Vidus-
laikiem raksturiga tiesibu sadrumstalotiba apgrutinaja sekmigu tirdzniecibu.
Kops$ XII gadsimta tirgotaju interesu aizsardzibu istenoja ar ipasu privilégiju
pieskirSanu. Vienveidigas tirdzniecibas prakses rezultata veidojas tirgotaju
tiesibas lex mercatoria. Tirgotaju tiesibas un privilégijas bija parnacionalas
péc savas iedarbibas un nodrosinaja vienas tiesibu sistémas eksteritorialitati,
bet nerisinaja koliziju jautajumus starp pilsétas pilsonu un sveszemnieku tie-
sibam.

4. Tirdzniecibas uzplaukums veicinaja tada tiesiska regulégjuma mekléjumus,
kas apmierinatu komplicétas civiltiesiskas apgrozibas vajadzibas. Eiropas
universitatés aizsakto romies$u tiesibu studiju rezultata izveidota statatistu
skola dominéja Eiropa aptuveni piecus gadsimtus. Statatisti radija jaunas
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normas, lidzigi ka to dara tiesnesi visparéjo tiesibu (common law) valstis, kaut
gan pasi uzskatija, ka tikai papildina un attista to regulégjumu, kas ietverts
Justiniana kodifikacija.

Kaut ari romiesu tiesibu teksti nesniedza norades un nepiedavaja risinajumus
koliziju jautajumos, tomeér statitistu skola ar tas trisdaligo statiitu daljjumu
(personalia, realia, mixta) iedibinaja koliziju tiesibu pamatprincipus un tadas
koliziju normu piesaistes ka lex domicilii, lex patriae, lex rei sitae, lex locus
regit actum, ko starptautisku privattiesisku stridu risinagana izmanto ari
musdienas. Lidz ar to statatistu skolu var uzskatit par pirmo, kas jautajuma
par stridam piemérojamajam tiesibam - tiesas valsts tiesibam (lex fori) vai
arvalsts tiesibam - balstijas uz zinatniskiem pamatiem.

Statatistu skolas francu atzars ieviesa starptautiskas pieklajibas (comitas)
doktrinu un lika pamatus vienam no butiskakajiem masdienu koliziju tiesibu
principiem — pusu gribas autonomijai. Ka ietekmigakas jaatzimé Bartolo un
de Arzantré macibas, kuras laika gaita ir atzitas un pienemtas Anglija, ASV,
Krievija un citur. Tiesas $ajas valstis saka atzit arvalstu tiesibu piemérosanas
nepieciesamibu.

Statttistu skolas izveidotie koliziju tiesibu pamatprincipi ir parnemti agrina-
jas nacionalajas starptautisko privattiesibu kodifikacijas un ietverti starptau-
tiskajos ligumos, kas viedo vienotu veselumu.
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Summary

The publication is dedicated to the origins of International Private Law on the con-
flict of laws and the search for the preconditions in the law of European countries. The
author deals with the subject of the most influential doctrine regarding the conflict of
laws developed by the Statutists doctrine which has existed in Europe from XIV to
XIX centuries. Sources of main principles and qualification methods in relation to
the conflict of laws have its origins in Italian, French and Dutch, and later German
scholars’ teachings. Statutists’ school has not been established in any specific year or
even a century. It has developed as a result of the continuous evolution of law by sum-
marizing the experience gained over the centuries. Historical, political and economic
conditions, as well as the understanding of the existing legal order have established a
different genesis of ideas for statutists’ school. It also explains the controversial under-
standing of private international law nowadays in different legal systems. By necessity,
the author emphasizes only basic cognitions of the particular doctrine, which retain
its influence nowadays and are included into early codification of the Private Inter-
national Law. The tripartite division of the Statute (personalia, realia, mixta) estab-
lishes the basic principles of the conflict of laws such as lex domicilii, lex patriae, lex
rei sitae, lex locus regit actum, which are still in use for tackling the disputes under the
International Private Law today. The French branch of the Statute’s doctrine is intro-
ducing the concept of international comity (comitas) and emphasizes one of the most
important contemporary conflicts of law principle - Party Autonomy. The heritage of
Barolo and d’Argentré are considered to be the most influential which is recognized
and accepted in the UK, the USA and Russia. Courts in these countries are beginning
to recognize the need to apply the foreign law. Part of the Statute’s doctrine ideas have
been taken over by the national codifications of Private International Law in various
countries around the world, as well as included in international treaties, creating
common rules for Private International Law.



