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Publikacija ir veltita tadai kriminaltiesibu témai ka izvairisanas no nodok|u un tiem pielidzinato
maksajumu nomaksas (turpmak ari - izvairisanas no nodok|u nomaksas vai nodok|lu nemaksa-
$ana). Publikacija analizéti pétama noziedziga nodarijuma kvalifikacijas problémjautajumi, kas
saistiti ar izvairisanos no nodoklu nomaksas, ar minéta nodarijuma norobezo3anu no citiem
noziedzigiem nodarijumiem un ta ieklausanu noziedzigu nodarijumu kopiba. Publikacija
autore secina, ka nodok|Ju nemaksasana un tadi noziedzigi nodarijumi ka krapsana, noziedzigi
iegatu lidzeklu legalizésana un Kriminallikuma (turpmak - KL) 217. un 219. panta paredzétie
noziedzigie nodarijumi neveido noziedzigu nodarijumu idealo kopibu. Publikacija tiks sniegti
priekslikumi So kvalifikacijas problémjautajumu risinasanai.

Atslégvardi: izvairisanas no nodoklu nomaksas, noziedzigu nodarijumu norobezo3ana, nozie-
dzigu nodarijumu kopiba, reéla kopiba, ideala kopiba, normu konkurence.
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levads

Piemérojot KL normas, tiek panakts kriminaltiesisko attiecibu noreguléjums.
Kriminaltiesibu doktrina ir nostiprinata atzina, ka, tikai pareizi kvalificéjot nozie-
dzigu nodarijumu, ir iespéjams taisnigi noregulét kriminaltiesiskas attiecibas. Sau-
cot personu pie kriminalatbildibas, ir butiski noskaidrot, vai personas darbibas ir
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noziedziga nodarijuma sastava pazimes un kura KL panta, ta dala un punkta tas ir
paredzétas. KL katrs noziedziga nodarijuma sastavs ir konkréts, jo tas ietver sevi tas
butiskakas, tipiskas un nepiecieSamas pazimes, kas piemit noteiktam noziedzigam
nodarijjumam.!

Dr. habil. iur. profesors Uldis Krastin$ atzimé, ka “noziedziga nodarijuma kvali-
fikacija ir pilnigas atbilstibas konstatésana starp nodarjjuma faktiskajam pazimém
un Kriminallikuma norma paredzéta konkréta noziedziga nodarijjuma sastava
pazimém”.? Tatad, kvalificéjot pie kriminalatbildibas saucamas personas darbibas,
jakonstaté to atbilstiba konkréta KL norma paredzétajam nodarjjumam pilna
apmeéra. Ja personas nodarijuma iztritkst kaut viena noziedziga nodarjjuma sasta-
va pazime, kas ieklauta KL seviskas dalas konkréta panta, ta dala vai punkta, tad
personas nodarfjumu nav iespéjams kvalificét saskana ar $o KL pantu, ta dalu vai
punktu. Analizgjot un salidzinot dazadu noziedzigu nodarjjumu sastavu pazimes, ir
iespéjams norobezot tos un pareizi kvalificét pie kriminalatbildibas saucamas perso-
nas nodarijumu.

Viens no problémjautajumiem, lai kvalificétu izvairi$anos no nodoklu nomak-
sas, ir tas norobezo$ana no tadiem noziedzigiem nodarijumiem ka krapsana
(KL 177. pants), noziedzigi iegtitu lidzek]u legalizéSana (KL 195. pants), gramatve-
dibas un statistiskas informacijas noteikumu parkapsana (KL 217. pants) un izvai-
risanas no nodoklu deklaracijas iesniegsanas (KL 219. pants) tapéc, ka pazimju zina
$ie noziedzigie nodarijumi ir tuvi analizéjamam noziedzigajam nodarijumam.

Analizéjot pétama noziedziga nodarijuma kvalifikacijas Ipatnibas, japievers uz-
maniba ne tikai minéto noziedzigo nodarijumu norobeZosanai, bet arl noziedzigu
nodarjjumu kopibai. Saskana ar KL 26. panta pirmo dalu noziedzigu nodarjjumu
kopibu veido vienas personas izdarits viens noziedzigs nodarijums vai vairaki no-
ziedzigi nodarfjumi, kas atbilst divu vai vairaku dazadu noziedzigu nodarijumu
sastavu pazimém, ja $§1 persona nav notiesata ne par vienu no $iem noziedzigajiem
nodarijumiem un nav ari iestajies kriminalatbildibas noilgums.’

Vairaki patstavigi nodarijumi var veidot at$kirigas kombinacijas, kas péc sava
satura un savstarpéjas saistibas ir dazadas. Atkariba no $adiem faktoriem nodari-
jumu kvalifikacijas jautajumi vienmér netiek risinati vienveidigi.*

Kriminaltiesibu doktrina izdala divus noziedzigu nodarjjumu kopibas veidus:
reala un ideala kopiba. Saskana ar KL 26. panta otro dalu ideala kopiba ir perso-
nas izdarits viens noziedzigs nodarijums, kas atbilst vairaku dazadu noziedzigu
nodarijumu sastavu pazimém.® Savukart KL 26. panta tresa dala nosaka, ka per-
sonas izdariti divi vai vairaki savstarpéji nesaistiti nodarijumi, kas atbilst vairaku
dazadu noziedzigu nodarijumu sastavu pazimém, veido noziedzigu nodarijumu
reilo kopibu.®

Publikacijas mérkis ir, pétot un analizéjot nodoklu nemaksasanas noziedziga
nodarjjuma sastava pazimju Ipatnibas un tiesu nolémumus $aja sféra, sniegt ietei-
kumus, ka risinat izvairiSanas no nodoklu nomaksas kvalifikacijas problémjauta-
jumus noziedzigu nodarijumu norobezo$anas un kopibas gadijuma.

1. lzvairisanas no nodoklu nomaksas un krapsana

Lai izvairitos no pievienotas vértibas nodokla maksasanas, tiek izmantotas
muitas vértibas paaugstinasanas un fiktiva eksporta shémas. Pirmaja gadijuma
uznéméji norada nepamatoti augstu precu muitas vértibu, lai péc tam pieprasitu it
ka parmaksato pievienotas vértibas nodokli. Darbiba ir salidzinosi vienkarsa: kad
preces ieved Latvijas Republikas muitas teritorija, muitas deklaracija tiek noradita
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ievérojami lielaka vértiba neka patiesiba. Tadéjadi riciba, kuras rezultata tiek palie-
linata pievienotas vértibas nodokla summa, saistita ar apzinati nepatiesu zinu ierak-
stiSanu darijumu apliecino$os dokumentos. Fiktiva eksporta gadijuma par faktiski
neveiktiem eksporta darfjjumiem tiek prasita pievienotas vértibas nodokla atmaksa.

Visas §is darbibas var kvalificét ka izvairiSsanos no nodoklu nomaksas, ja it ka
parmaksata pievienotas vértibas nodokla summa tiks novirzita citu nodoklu mak-
sasanai. Ta uznémums, kas it ka parmaksajis pievienotas vértibas nodokli, nevis
pieprasa atmaksat “parmaksato” nodokla summu, bet prasa ieskaitit So summu cita
nodokla vieta.

Savukart likumigi samaksata pievienotas vértibas nodokla nelikumigai at-
maksa$anas pieprasi$anai ir krapSanas pazimes, nevis izvairiSanas no nodoklu
nomaksas pazimes. Ja uznémums veicis visas minétas darbibas, lai atprasitu it ka
parmaksata pievienotas vértibas nodokla summu, vai ja visas darbibas bijusas vér-
stas uz to, lai izkraptu naudu no valsts budzeta, §is darbibas kvalificéjamas ka krap-
$ana saskana ar KL 177. panta attiecigo dalu. Teorétiski norobezo$ana ir skaidra, bet
praksé var rasties problémas. Pieméram, Latvijas Republikas Rigas apgabaltiesas
Kriminallietu tiesas kolégija kvalificéja L. K. darbibas saskana ar tadu noziedzigu
nodarfjumu kopibu, kas paredzéti KL 218. panta otraja dala, 177. panta tresaja dala
un 195. panta otraja dala.

“[..] Pavisam L. K., O. S. un G. R. péc iepriekséjas vieno$anas ar citam personam
saskana ar lomu sadali samazinaja SIA “V”, SIA “T”, SIA “U” un SIA “D” ar nodokli
apliekamo objektu un izvairijas no nodoklu nomaksas, nodarot zaudéjumus valstij
Ls 457546,88 apmeéra.

Ar savam darbibam L. K., O. S. un G. R. izdarija noziedzigu nodarijumu, par ko
atbildiba paredzéta KL 218. panta otraja dala.[..]

Turklat L. K. atkartoti ieguva sve$u mantu, launpratigi izmantojot uzticé$anos
un ar viltu (krapsana), liela apmera, proti: [..]

Tadgjadi SIA “D” nedrikstéja atprasit no valsts budzeta LVL 7170 par dariju-
miem, kas veikti ar STA “V” un SIA “T”, jo faktiski tadi darijumi nenotika, bet STA
“D” direktore L. K., izmantojot nepamatoti sastaditas, t. i., fiktivas, pavadzimes,
nepamatoti pieprasija no valsts budzeta PVN parmaksu LVL 7170 apméra, ko VID
novirzija iedzivotaju ienakuma nodokla un valsts socialas apdrosinasanas obligato
iemaksu segSanai, ka rezultata L. K., launpratigi izmantojot uzticésanos, ar viltu at-
kartoti izkrapa no valsts budzeta PVN parmaksu par LVL 7170, t. i., liela apmeéra.

Ar $adam savam darbibam L. K. izdarija noziedzigu nodarijumu, kas paredzéts
Kriminallikuma 177. panta tresaja dala.

Ka ari, L. K. izdarjja noziedzigi iegtitu finansu lidzeklu legalizé$anu liela apme-
ra, parkapjot likuma noteiktas prasibas un apzinoties So lidzeklu iegtisanas nozie-
dzigumu, proti: [..] VID Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas nodalas darbinieki,
izpildot L. K. lugumu par izveidojusas PVN parmaksas atmaksu, uzticédamies
L. K. iesniegtajiem dokumentiem par PVN atmaksas pamatotibu un nepieciesa-
mibu, nezinadami, ka atmaksajamo PVN summu - LVL 6100 - SIA “D” nav tiesiga
sanemt, 2004. gada 14.julija deva rikojumu parskaitit un 2004. gada 15.jalija tika
novirziti LVL 6100 no valsts budzeta uznémumam SIA “D” iedzivotaju ienakuma
nodokla un valsts socialas apdrosinasanas obligato iemaksu seg$anai, tadéjadi L. K.,
zinot, ka minétie finansu lidzekli ir iegtiti noziedziga cela, tos legalizéja.

Sada veida L. K., sléepdama un maskédama finansu lidzeklu noziedzigo iz-
celsmi, izkrapa no valsts budzeta PVN summas Ls 7070,00, kas ir finansu lidzekli
liela apméra, novirzot SIA “D” nodoklu un valsts obligato maksajumu seg$anai, un
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atkartoti izdarija darbibas, kas saskana ar Likuma par noziedzigi iegutu lidzeklu
legalizé$anas novérSanu 5. panta 3. un 4. punktu liecina par noziedzigi iegttu li-
dzeklu legalizaciju, tadéjadi parkapdama $i likuma prasibas, kas minétas darbibas
atzist par noziedzigam.

Ar savam darbibam L. K. izdarija noziedzigu nodarijjumu, kas paredzéts Krimi-
nallikuma 195. panta otraja dala.””

Ka redzams, visas L. K. darbibas bija vérstas uz nodoklu nemaksasanu, visi no
valsts budZeta nepamatoti atprasitie lidzekli tika novirziti citu nodoklu seg$anai.
L. K. prettiesiskas ricibas rezultata netika samaksats pievienotas vértibas nodoklis,
iedzivotaju ienakuma nodoklis un valsts socialas apdrosinasanas obligatas iemaksas.
Tomeér tiesa saskatija L. K. riciba ne tikai izvairianos no nodoklu nomaksas, bet ari
krapsanu un pat noziedzigi iegttu lidzeklu legalizésanu.

Latvijas Republikas Augstakas tiesas tiesu prakses apkopojuma par krapsanu ir
uzsvérts — ja persona, izmantodama viltotus dokumentus vai citadi, maldina Valsts
ienémumu dienesta darbiniekus, noradot, ka vinai ir tiesibas sanemt no valsts it ka
parmaksato nodokli, ta ir krapsana. Savukart konstatéjot, ka persona tisi nav mak-
sajusi nodoklus vai tiem pielidzinatos maksajumus, ir samazinajusi vai slépusi ar
nodokli apliekamos objektus, tas kvalificéjams saskana ar KL 218. pantu.®

Péc autores domam, japiekrit LR Augstakas tiesas tiesu prakses apkopojuma iz-
daritajam secinajumam - lai norobezotu krap$anu un izvairi$anos no nodoklu no-
maksas, pamatkritérijs ir noziedziga nodarijjuma subjekta nodoms.

Sis viedoklis ir atzits ari 2008. gada 30. jinija Kurzemes apgabaltiesas Kriminal-
lietu tiesas kolégijas sprieduma lieta Nr. 15830300505. Prokurors, saucot pie krimi-
nalatbildibas R. S. péc KL 177. panta tre$as dalas un noradot, ka vin$ “[..] nesa-
maksajot likuma paredzétos nodoklus, nodarija valstij kaitéjumu liela apmera [..]”,
faktiski atkartoti inkriminé tas pasas darbibas, kuras vinam bija inkriminétas, sau-
cot pie atbildibas par cita noziedziga nodarjjuma izdariSanu, t. i., péc KL 218. panta
otras dalas.

Apsudziba péc KL 177. panta tresas dalas ir nekonkréta un izteikta pienémumu
veida - taja nav noteikts, kadu saimniecisko darjjumu rezultata un kadas summas
ieguva (nopelnija) z/s “Krieki”, kuras péc tam ar viltu péc iepriek$éjas vieno$anas
ieguvaR.S.un G. J.

Kriminallietu tiesas kolégija konstatéja, ka R. S. nodoms, veicot saimniecisko
darbibu z/s “Krieki” varda, bija tikai izvairities no nodoklu maksas valstij. Citi lieta
pieradijumi, kuri dotu nesaubigu pamatu R. S. notiesaganai péc KL 177. panta tresas
dalas, tiesa netika ieguti.

Kriminallietu tiesas kolégija uzskata, ka personas darbibas, kuras izdaritas ar
nodomu nemaksat valsts laba nodoklus, nevar atzit ka krapsanas izdari§anu KL
177. panta izpratné.’

Dr. iur. A. Judins Latvijas Republikas Augstakas tiesas tiesu prakses apkopoju-
ma par krap$anu arl norada uz to, ka KL 177. un 218. panta paredzétie noziedzigie
nodarijumi neveido noziedzigu nodarijumu idealo kopibu.'” Taja pasa laika praksé
minétie noziedzigie nodarijumi var veidot noziedzigu nodarijumu realo kopibu,
kad persona, viltojot dokumentus un sniedzot nepatiesu informaciju atskaités, ne
tikai izvairas no nodoklu samaksas, bet, maldinot Valsts ienémumu dienestu vai
citu institaciju, kas administré nodevu vai nodoklu iekasésanu, ari pieprasa atmak-
sat no valsts budzeta it ka parmaksato nodokli. KL 177. un 218. panta paredzéto
noziedzigo nodarijumu realas kopibas piemérs atrodams Latgales apgabaltiesas
2008. gada 28. jalija sprieduma lieta Nr. 15830113705, kura D. K. tika atzits par
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vainigu KL 177. panta tre$aja dala, 217. panta otraja dala un 218. panta otraja dala
paredzéto noziedzigo nodarjjumu izdarisana.

“Tiesa konstatéja, ka D. K., budams SIA “Latgales metals” dalibnieks, noluka
izvairities no nodoklu samaksas Ls 16183,80 apméra un nelikumigi sanemt no valsts
minétas sabiedribas ar ierobezotu atbildibu un sava laba pievienotas vértibas no-
dokla priek$apmaksu Ls 5000 apmeéra, apzinati parkapdams likumu “Par pievieno-
tas vértibas nodokli” un “Par gramatvedibu” prasibas, izstradadams darbibas planu,
nodrodinadams ar noradijumu snieg§anu un darbibu saskano$anu ar sabiedribas
ar ierobezotu atbildibu darbiniekiem pirmatnéjo saimnieciskas un gramatvedibas
uzskaites dokumentu vilto$anu un izmantodams noziedzigo nodomu istenosanai
§is sabiedribas ar ierobezotu atbildibu valdes priek$sédétaju, faktisko vaditaju A. R.,
organizéja sabiedribas ar ierobezotu atbildibu apliekamo ienakumu dalas noslép3a-
nu un izvairisanos tada veida no nodoklu samaksas, sabiedribas ar ierobezotu atbil-
dibu gramatvedibas dokumentu un 2005. gada aprili, maija, janija Valsts iepémumu
dienestam iesniegto pievienotas vértibas nodokla deklaraciju viltosanu, ko péc D. K.
piedavajuma, neapzinati, bet bez pienacigas parakstamo dokumentu parbaudes
veica A. R., noradidams tajos faktiski neveiktus, bet noformétus ka reali veiktus
darfjumus ar sabiedribu ar ierobezotu atbildibu “Rode 7” par septinu kompreso-
ru pirk$anu no tas un ar Igaunijas Osauhing (sabiedribas ar ierobezotu atbildibu)
“Sandplus” par septinu kompresoru pardos$anu $ai Igaunijas sabiedribai, piemérojot
tiem pievienotas vértibas nodokla 0 % likmi, tada veida samazinadams uznémuma
ienakumus un radidams valstij zaudéjumu liela apméra - Ls 16183,80 — nesamak-
sata pievienotas vértibas nodokla veida. D. K. ari, izmantojot A. R., organizéja viltus
cela apzinati nepamatotu pievienotas vértibas nodokla priek§apmaksas atgriesanu
lielos apmeéros — Ls 5000, nosttidams Valsts ienémumu dienestam A. R. 2005. gada
15. janija parakstito lagumu un sanemdams 2005. gada 22. janija no Valsts ieneé-
mumu dienesta pieprasito pievienotas vértibas nodokla priek§apmaksu.”"!

Rezumeéjot secinams, ka izvairisanas no nodoklu nomaksas un krapsana neveido
noziedzigu nodarijumu idealo kopibu, bet minétie noziedzigie nodarijumi var vei-
dot noziedzigu nodarijumu realo kopibu. Péc autores domam, lai risinatu jautajumu
par krap$anas un izvairiSanas no nodoklu nomaksas norobezo$anu, par pamata
kritériju uzskatams noziedziga nodarijuma subjekta nodoms. Risinot jautajumu par
noziedziga nodarijuma kvalifikaciju izvairiSanas no nodoklu nomaksas un krapsa-
nas norobezosanas konteksta, janem véra ari tas, vai persona, atprasot “parmaksata”
nodokla summu, izteica velmi novirzit $o summu ieskaiti$anai citu nodoklu mak-
sajumos (to segSanai) vai sanemt no valsts budzeta “parmaksata” nodokla summu.

2. Izvairsanas no nodoklu nomaksas un noziedzigi iegutu
lidzeklu legalizésana

Viens no svarigakajiem izvairianas no nodoklu nomaksas kvalifikacijas prob-
lémjautdjumiem ir tas norobezo$ana no noziedzigi iegiitu lidzeklu legalizésanas.
Kriminalatbildiba par noziedzigi iegttu lidzeklu legalizéSanu paredzéta KL
195. panta, kura netiek definéts noziedzigi iegitu lidzeklu legalizacijas jédziens.

Noziedzigi iegttu lidzeklu un to legalizacijas definicijas likumdevéjs noradijis
Noziedzigi iegttu lidzeklu legalizacijas un terorisma finansésanas novérsanas liku-
ma. Saskana ar minéta likuma 4. pantu par noziedzigi iegutiem galvenokart atzis-
tami lidzekli, kas tie$i vai netie$i iegiti personas ipasuma vai valdijuma noziedziga
nodarijuma rezultata, ka ari citos Kriminalprocesa likuma noteiktajos gadijumos.'?
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Saja panta paredzéti ari citi gadijumi, kad lidzekli uzskatami par iegiitiem noziedzi-
ga veida. Savukart $a likuma 5. panta ir ieklauta noziedzigi iegatu lidzeklu legaliza-
cijas definicija:

“Noziedzigi iegtitu lidzek]u legalizacija ir $adas darbibas:

1) noziedzigi iegttu lidzeklu parvérsana citas vértibas, to atrasanas vietas vai
piederibas maini$ana, zinot, ka $ie lidzekli ir noziedzigi iegati, un ja $is dar-
bibas veiktas noluka slépt vai maskét lidzeklu noziedzigo izcelsmi vai pali-
dzét citai personai, kura jesaistita noziedziga nodarijuma izdarisana, izvairi-
ties no juridiskas atbildibas;

2) noziedzigi iegiitu lidzeklu patiesa rakstura, izcelsmes, atraganas vietas, izvie-
tojuma, kustibas, piederibas slépsana vai maskésana, zinot, ka $ie lidzekli ir
noziedzigi ieguti;

3) noziedzigi iegttu lidzeklu iegGisana ipasuma, valdijuma vai lietojuma, ja $o
tiesibu raganas bridi ir zinams, ka $ie lidzekli ir noziedzigi ieguti;

4) lidzdaliba kada no $a panta pirmas dalas 1., 2. un 3.punkta minétajam dar-
bibam.”"?

No minéta secinams, ka “Kriminallikuma 195. panta paredzéta noziedziga no-
darfjuma objektiva puse izpauzas darbibas — noziedzigi iegitu lidzeklu legalizacija,
kas izdarita nolaka slépt vai maskét finansu lidzeklu vai citas mantas noziedzigo
izcelsmi.”**

Tatad KL 195. panta paredzéta noziedziga nodarijuma konstatésanai vispirms
jakonstaté predikativais noziedzigais nodarijums, kura izdariSanas rezultata ir
prettiesiski iegtita manta vai lidzekli. Otrkart, jakonstaté kada no Noziedzigi iegiitu
lidzeklu legalizacijas un terorisma finansésanas novérsanas likuma 5. panta minéta-
jam darbibam ar noziedzigi iegaitu mantu, kas izdarita, lai sléptu vai maskétu man-
tas noziedzigo izcelsmi.

Teorétiski noziedzigu nodarijumu kvalifikacija un to norobezo$ana neizraisa
stridus. Tomér praksé kvalifikacijas jautajumi tiek risinati nevienveidigi. Anali-
z&jot tiesu praksi, secinams, ka personas, kuras izvairijas no nodoklu nomaksas,
nepamatoti atzitas par vainigam ari noziedzigi iegttu lidzeklu legalizésana. Lidzigu
viedokli sava raksta “Par tiesu praksi naudas atmazgasanas lietas” paudis Mg. iur.
J. Juriss, kur§ noradija, ka “18 kriminallietas no 23 analizétajam apstdzétajiem
noziedzigi iegitu lidzeklu legalizé$ana tika inkriminéta nepamatoti, vienas un tas
pasas personas darbibas noradot gan KL 218. panta, gan ari KL 195. panta ietverta
noziedziga nodarjjuma objektivas puses apraksta, savukart tiesas ir pielavusas kla-
du, notiesajot §is personas par noziedzigi iegutu lidzeklu legalizésanu”."®

Raksta iepriek$éja nodala pieminétaja Latvijas Republikas Rigas apgabaltiesas
Kriminallietu tiesas kolégijas sprieduma L. K. darbibas kvalificétas ka noziedzigu
nodarijumu kopiba, kas paredzétas KL 218. panta otraja dala, 177. panta tresaja dala
un 195. panta otraja dala.'s

L. K., ieklaujot faktiski nenotikusus darjjumus atskaités un pievienotas vértibas
nodokla deklaracijas, noradija lielaku pievienotas vértibas nodokla prieksnodokla
samaksu. Ar $adam L. K. darbibam SIA “D” izveidojas pievienotas vértibas nodokla
parmaksa. L. K. vérsusies nodoklu administracija ar lagumu novirzit it ka izveido-
jusas pievienotas vértibas nodokla parmaksas summu citu nodoklu seg$anai. L. K.
prettiesiskas ricibas rezultata netika samaksats pievienotas vértibas nodoklis, iedzi-
votdju ienakuma nodoklis un valsts socialas apdrodinasanas obligatas iemaksas.
Faktiski L. K. neieguva sava valdijuma “parmaksata” pievienotas vértibas nodokla
summu, bet, istenojot savu nodomu, izvairijas no dazadu nodoklu samaksas. Tomér
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tiesa saskatija L. K. riciba ne tikai izvairi$anos no nodoklu nomaksas un krapsanu.
“Parmaksata” pievienotas vértibas nodokla novirzisanu citu nodoklu segsanai tie-
sa uzskatija par likuma “Par noziedzigi iegttu lidzeklu legalizé$anas novérsanu”"’
5. panta 3. un 4.punkta minétajam darbibam un kvalificéja ka noziedzigi iegttu li-
dzeklu legalizéSanu.

Saskapa ar likuma “Par noziedzigi iegttu lidzeklu legalizé$anas novér$anu”
5. panta 3. punktu finansu lidzeklu vai citas mantas iegG$ana Ipauma, valdijuma
vai lietosana, ja $o tiesibu rasanas bridi ir zinams, ka $ie lidzekli vai manta ir no-
ziedzigi ieglita, atzistama par noziedzigi iegutu lidzeklu legalizaciju, ja ta izdarita
noluka slépt vai maskeét finan$u lidzeklu vai citas mantas noziedzigo izcelsmi.'®

Tiesa ar identiskam darbibam konstatéja gan nodoklu nemaksasanu, gan krap-
$anu, gan noziedzigi iegiitu lidzeklu legalizéSanu. Tiesas sprieduma netika nemts
véra, ka likuma “Par noziedzigi iegitu lidzek]u legalizéSanas novér§anu” 5. panta
minétas darbibas atzistamas par noziedzigi iegitu lidzeklu legalizaciju tikai tad, ja
tas izdaritas nolaka slépt vai maskét finansu lidzeklu vai citas mantas noziedzigo
izcelsmi. Savukart L. K. nolaks nebija slépt vai maskét to izcelsmi, bet gan nemaksat
valstij nodoklus.

Izvértéjot KL 218. un 195. panta paredzéto noziedzigo nodarijumu sastava
pazimes, secinams, ka izvairiS$anas no nodoklu nomaksas un noziedzigi iegiitu li-
dzeklu legalizésana neveido idedlo kopibu. Sie noziedzigie nodarijumi var veidot
noziedzigu nodarijumu realo kopibu, bet Siem noziedzigajiem nodarijjumiem jabat
norobezotiem laika zina. Vispirms jabut pabeigtam predikativajam noziedzigajam
nodarjjumam, kas paredzéts KL 218. panta, un tikai péc ta pabeig$anas un nozie-
dzigi iegutu lidzeklu (prettiesiski nesamaksato nodoklu) iegiSanas ipaguma vai
valdijuma ar citam darbibam, kas vérstas uz prieksstata radisanu, ka lidzekli iegati
likumigi, tiek Istenota noziedzigu lidzeklu legalizé$ana. Nodoklu nemaksasana un
noziedzigu lidzeklu legalizé$ana nevar but istenota vienlaicigi ar vienam un tam pa-
$am darbibam.

3. lzvairisanas no nodoklu nomaksas un KL 217. un 219. panta
paredzétie noziedzigie nodarijumi

Nav gruti norobezot izvairiS$anos no nodoklu nomaksas no noziedziga nodari-
juma, kas paredzéts KL 219. panta. Tomér ir kada butiska iezime noziedzigu noda-
rijumu kvalificésana saskana ar Siem pantiem. KL 219. panta otraja dala paredzéta
kriminalatbildiba par nepatiesu zinu noradisanu likuma noteiktaja ienakumu, ipa-
$uma, darfjumu vai cita mantiska rakstura deklaracija, ja nepatiesas zinas noraditas
par mantu vai citiem ienakumiem liela apméra.!® Japievér§ uzmaniba tam, ka KL
219. panta otraja dala, atskiriba no KL 218. panta otras dalas, runa ir par ienaku-
miem liela apmeéra, nevis par zaudéjumiem valstij vai pasvaldibai liela apmeéra.?

Ja persona nodoklu deklaracija par ienakumiem liela apméra noradijusi nepatie-
sas zinas, bet nodokli samaksajusi pareizi, personas riciba jakvalificé tikai saskana
ar KL 219. panta attiecigo dalu.

Butiba nepatiesas informacijas ieklausana deklaracijas ir viens no veidiem, ka
var izvairities no nodoklu maksasanas. Jaatzime, ka, ja persona izvairas no nodok-
lu maksasanas, sniedzot nodoklu deklaracija nepatiesu informaciju, tas darbibas
jakvalificé tikai saskana ar KL 218. panta attiecigo dalu atbilstosi kriminaltiesibu
teorija atzitiem kvalifikacijas noteikumiem par normu konkurenci. Ja konkuré péc
satura plasaka un Sauraka norma, tad nodarjjumu kvalificé saskana ar plasako
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normu, jo taja ir norades uz citaim nodarfjuma pazimém, kas neietilpst $auraka
norma.*

Sis kriminaltiesibu doktrina nostiprinatais princips atspogulots ari tiesu prakse:

“Laika no 2001. gada janvara lidz 2002. gada decembrim SIA “B” varda S. P. vei-
ca uznémeéjdarbibu, sniedza pakalpojumus, tai skaita 2001. gada kopa Ls 11534,56
veértiba, 2002. gada decembri — Ls 43000,00 vértiba. Iesniedzot Valsts iepémumu
dienesta Liepajas nodalas Nodoklu inspekcija SIA “B” pievienotas vértibas nodokla
deklaracijas par laika posmu no 2001. gada janvara lidz 2001. gada jalijam, kuras
nebija noraditi apliekamie darijumi, ka ari neiesniedzot SIA “B” deklaracijas un par-
skatus par veiktajiem saimnieciskajiem darijumiem laika no 2001. gada augusta lidz
2002. gada decembrim, S. P. slépa ar nodokli apliekamos objektus un izvairijas no
pievienotas vértibas nodokla nomaksas. Slépjot apliekamo objektu - SIA “B” aplie-
kamos darfjumus 2001. gada par Ls 11534,56 -, S. P. izvairijas no pievienotas veérti-
bas nodokla nomaksas par 2001. gadu Ls 2076,22 apmeéra, slépjot SIA “B” apliekamo
darijumu 2002. gada decembri par Ls 43000,00, izvairijas no pievienotas vértibas
nodokla nomaksas par 2002. gada decembri Ls 6559,32 apméra.

Tadéjadi S. P, slépjot ar nodokli aplieckamos objektus un izvairoties no nodoklu
nomaksas, nodarija zaudéjumus valstij liela apmeéra par kopéjo summu Ls 8635,54.

Ar $adam darbibam S. P. ir izdarijis noziedzigu nodarijumu, kas paredzéts
Kriminallikuma 218. panta otraja dala [..].”*

KL 218. panta paredzétas normas ir péc satura plasakas, salidzinot ar KL
219. panta ieklautajam normam. Tatad deklaracijas neiesniegSana vai nepatiesu
zinu noradisana deklaracija par mantu vai citiem ienakumiem liela apméra un par
to izcelsmes avotiem aptverama ar satura zina plasako normu, t. i., KL 218. panta
attiecigaja dala ieklauto normu.

Kvalificéjot izvairiSanos no nodoklu nomaksas, kas saistita ar deklaracijas ne-
iesniegSanu vai nepatiesu zinu noradiSanu taja, janem véra vel viens kvalifikacijas
problémjautajumu risinasanas kritérijs. Sis kritérijs ir noziedzigu nodarijumu sma-
guma pakape. Kriminaltiesibu teorija ir paredzéts iznémums no visparéja noteiku-
ma par plagakis normas virsvadibu par $aurako normu. Sis iznémums nosaka - ja
plasaka satura norma paredzéts vieglaks noziedzigs nodarijums neka $auraka satura
norma ieklautais, tad veidojas noziedzigu nodarijumu ideala kopiba.*

KL 218. panta otraja dala paredzétais noziedzigais nodarijums ir smags nozie-
gums, bet tre$aja dala - seviski smags noziegums. Savukart KL 219. panta otraja
dala paredzéta kriminalatbildiba par kriminalparkapumu, bet tresaja dala pare-
dzétais noziedzigais nodarijums ir mazak smags. Tatad KL 218. panta ir paredzéti
smagaki noziedzigie nodarijumi neka $auraka satura norma, t. i., KL 219. panta, lidz
ar to darbibas jakvalificé tikai saskana ar KL 218. panta attiecigo da]u un noziedzigu
nodarijumu ideala kopiba neveidojas.

Praktiski katra izvairiS$anas no nodoklu nomaksas (ar maziem iznémumiem) ir
saistita ar gramatvedibas dokumentu, gada parskatu, statistikas parskatu vai sta-
tistiskas informacijas viltosanu. Sis fakts tiek pamatots ar to, ka jebkada ar nodokli
apliekama objekta slép$ana vai samazinasana ir saistita ar nepatiesas informacijas
ieklau$anu gramatvedibas dokumentos vai parskatos jeb ar to falsificésanu. Tatad,
ja persona izvairas no nodoklu maksasanas, viltojot gramatvedibas dokumentus vai
ieklaujot tajos nepatiesu informaciju, tas darbibas, ievérojot analizéto normu kon-
kurences atrisinasanas noteikumu, jakvalificé tikai saskana ar KL 218. panta attie-
cigo dalu. KL 218. panta paredzéta norma ir péc satura plasaka salidzinajuma ar KL
217. panta ieklauto normu, lidz ar to izvairisanas no nodoklu nomaksas ir plasaka
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péc satura un ieklauj sevi ne tikai gramatvedibas un statistiskas informacijas notei-
kumu parkapsanu, bet ari kaitigu seku nodarisanu valsts vai pagvaldibu budzetam,
un tapéc ari inkriminéjama.

Si atzina ir nostiprinata ari Latvijas Republikas tiesu spriedumos:

“Apsudzétais izvairijas no nodoklu nomaksas, slépa un samazinaja pelpu un ci-
tus ar nodokli apliekamos objektus, ar to nodarot zaudéjumus valstij liela apmeéra:

Laika no 2002. gada 1.janvara lidz 2003. gada 1. janijam A. K., badams SIA “A”
vienigais Ipasnieks un vaditajs, SIA “A” varda veica uznémeéjdarbibu, piegadajot
preces un sniedzot dazadus pakalpojumus citam juridiskam un fiziskam personam.
Iesniedzot Valsts ienémumu dienesta Liepajas nodalas Nodoklu inspekcija deklara-
cijas un parskatus par SIA “A” veiktajiem saimnieciskajiem darjjumiem un gutajiem
iepémumiem, A. K. slépa un samazinaja ar nodokliem apliekamos objektus un iz-
vairijas no pievienotas vértibas nodokla, ka ari valsts socialas apdrosinasanas obli-
gato iemaksu nomaksas Ls 21723,98 apmeéra.

Ta A. K. nodarija zaudéjumus valstij liela apméra par kopéjo summu
Ls 21723,98.

Ar $adu savu ricibu A. K. izdarija noziedzigu nodarjjumu, kas paredzéts Krimi-
nallikuma 218. panta otraja dala.”**

Lidzigi iepriek$ noraditajam tiesas noléemumam Gulbenes rajona tiesa kvalifi-
céja pie kriminalatbildibas saucamas personas nodarjjumu saskana ar KL 218. panta
otro dalu. “2003. gada V. G. launpratigi palielinaja pelnas un zaudéjumu aprékina
uznémuma razo$anas izmaksas par kopéjo summu Ls 102500,00 par darjjumiem -
zagmaterialu sagades un realizacijas starpniecibas pakalpojumiem, kas faktiski
nebija notikusi. [..] Minéto nelikumigo darbibu rezultata parkaptas likuma “Par
gramatvedibu” 2. panta pirmas un otras dalas (ka uznémuma gramatvedibai ir uz-
skatami jaatspogulo visi uznémuma saimnieciskie darfjjumi un ipa§uma stavoklis;
ka gramatvedibas sniegtajai informacijai jabat patiesai, salidzinamai un pilnigai),
7. panta (ka gramatvedibas registros nedrikst izdarit ierakstus, kuri nav pamatoti
ar attaisnojuma dokumentu), likuma “Par uznémumu gada parskatiem” 22. panta
pirmas dalas (ka $a likuma 12. un 14. panta posteni “Pardotas produkcijas razo-
$anas izmaksas” parada neto apgrozijuma gusanai izlietotas produkcijas, precu
vai pakalpojumu izmaksas razoSanas vai iegades pasizmaksa) un 25. panta pirmas
dalas 8.punkta (ka gada parskata posteni janovérté atbilstodi sadiem gramatvedibas
principiem: uznémuma saimnieciskie darijumi jaiegramato un jaatspogulo gada
parskata, nemot véra to ekonomisko saturu un butibu, nevis tikai juridisko formu)
prasibas.

2003. gada V. G. launpratigi palielinaja pelnas un zaudéjumu aprékina ari uzné-
muma razosanas izmaksas par kopéjo summu Ls 210,00 par 2003. gada iepirktajiem
un izstradatajiem kokmaterialiem, kas realizéti 2004. gada. [..] Minéto nelikumigo
darbibu rezultata parkaptas likuma “Par uznémumu gada parskatiem” 22. panta
pirmas dalas un 25. panta pirmas dalas 4. punkta (ka pelnas vai zaudéjumu apreki-
na jaietver ar parskata gadu saistitie ienémumi un izmaksas neatkarigi no maksaju-
ma datuma un rékina sanemsanas vai izrakstiSanas datuma; izmaksas jasaskano ar
ienémumiem attiecigajos parskata periodos) prasibas.

Kopuma 2003. gada SIA “A” amatpersona V. G. nelikumigi palielinaja uznému-
ma razo$anas izmaksas par Ls 102710,00.”%

Analizéjot tiesu praksi izvairiSanas no nodoklu nomaksas lietas, var konsta-
tét, ka ta ir nevienveidiga. Tiesu praksé atrodami ari nolémumi (pieméram,
Rézeknes tiesas 2006. gada 9. oktobra spriedums lieta Nr. K26-394/06/3,
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kriminallieta Nr. 15830107205; Rézeknes tiesas 2007. gada 24. janvara spriedums
lieta Nr. K26-72/07/3, kriminallieta Nr.15830601706.), kuros izskatitajam lidzigas
darbibas tiek kvalificétas ka tadu noziedzigu nodarijumu ideala kopiba, kas pare-
dzeti KL 218. un 217. panta.

Pieméram, Rézeknes tiesas spriedumos minétas darbibas tiek kvalificétas ne ti-
kai saskana ar KL 218. panta attiecigo dalu, bet ari saskana ar 217. panta otro dalu.

“Apsudzeétais G. P., budams sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “R” [..] valdes
priekssédétajs un budams atbildigs par uznémeéjsabiedribas gramatvedibas kartosa-
nu, parkapa uznémeéjsabiedribas likumos noteikto gramatvedibas dokumentu kar-
toSanas nosacijumus, perioda no 2004. gada janvara lidz 2005. gada 18. augustam
slépjot uznémuma ienakumus, viltojot gramatvedibas dokumentus un uznémuma
vedot dubulto gramatvedibu, apzinati samazinaja nodoklu bazi un no tas aprékinato
nodoklu summu.

Lidz ar to gramatvedibas dokumentos, kas sastadami, ievérojot Ministru kabine-
ta noteikumus Nr. 585 un likuma “Par gramatvedibu” normas, G. P. noradija apzi-
nati nepatiesas zinas [..].

Ar $adam darbibam G. P. izdarjja mazak smagu noziegumu, kas paredzéts
Kriminallikuma 217. panta otraja dala.

Turklat G. P., budams sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “R” valdes priekssédé-
tajs un atbildigais par uznéméjsabiedribas gramatvedibas karto$anu, un persona,
kurai ir pienakums organizét, vadit un kontrolét uznémuma darbu, parkapa uzne-
méjsabiedribas likumos noteikto gramatvedibas dokumentu kartosanas nosaciju-
mus, perioda no 2004. gada janvara lidz 2005. gada 18. augustam apzinati sama-
zinaja nodoklu bazi un no tas aprékinato nodoklu summu, izvairijas no nodoklu
nomaksas, nodarot valstij zaudéjumu liela apmera [..].

Ar $adam darbibam G. P. izdarfja mazak smagu noziegumu, kas paredzéts
Kriminallikuma 218. panta otraja dala.”

Vél viena Rézeknes tiesas sprieduma konstatéta izvairisanas no nodoklu nomak-
sas un gramatvedibas un statistiskas informacijas noteikumu parkapsanas kopiba.
“Apsudzeétais P. K. laika perioda no 2002. gada 1. janvara lidz 2002. gada 31. decem-
brim, budams sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “T” [..] direktors un ka uznému-
ma vaditajs biadams atbildigs par uznéméjsabiedribas gramatvedibas kartosanu,
parkapa uznéméjdarbibas likumos noteikto gramatvedibas dokumentu kartosanas
nosacijumus ar meérki izvairities no nodokla nomaksas. Vins, slépjot uznémuma
ienakumus un viltojot gramatvedibas dokumentus - uzpéméjsabiedribas pievie-
notas vértibas nodokla deklaraciju, apzinati samazinaja ar pievienotas vértibas no-
dokla apliekamo darijumu vértibu par Ls 129153,82 un no tas aprékinato nodoklu
summu par Ls 23173,36.

Tada veida P. K. noradija apzinati nepatiesas zinas gramatvedibas dokumen-
tos, kas sastadami, ievérojot Ministru kabineta 2003. gada 21. oktobra noteikumus
Nr. 585 un likuma “Par gramatvedibu” normas [..].

Ar $adam darbibam P. K. izdarijja mazak smagu noziegumu, kas paredzéts
Kriminallikuma 217. panta otraja dala.

Turklat P. K. laika perioda no 2002. gada 1. janvara lidz 2002. gada 31. decem-
brim, budams sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “T” [..] direktors un ka uzne-
muma vaditajs badams atbildigs par uznéméjsabiedribas gramatvedibas karto-
$anu, parkapjot uznémeéjdarbibas likumos noteikto gramatvedibas dokumentu
karto$anas nosacijumus, slépjot uzpémuma ienakumus, viltojot gramatvedibas
dokumentus - uznémeéjsabiedribas pievienotas vértibas nodokla deklaraciju, kur
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apzinati samazinajis ar pievienotas vértibas nodokli apliekamo darfjumu vértibu par
Ls 129153,82, izvairijas no nodokla nomaksas, nodarot valstij zaudéjumu liela ap-
méra — par summu Ls 23173,36 [..].

Ar $adam darbibam P. K. izdarija mazak smagu noziegumu, kas paredzéts Kri-

minallikuma 218. panta otraja dala.

»27

Rezuméjot secinams, ka KL 218. panta ieklautd norma ir péc satura plasaka neka
KL 217. panta ieklauta, lidz ar to izvairisanas no nodoklu maksasanas, kas saistita
ar gramatvedibas dokumentu viltoS§anu vai nepatiesas informacijas ieklausanu tajos,
jakvalificé tikai saskana ar KL 218. panta attiecigo dalu.

Kopsavilkums

1.

2.

IzvairiSanas no nodoklu nomaksas un krapsana neveido noziedzigu nodari-
jumu idealo kopibu, bet var veidot noziedzigu nodarijjumu realo kopibu.
KrapSanas un izvairiSanas no nodoklu nomaksas norobezosana pamat-
kritérijs ir noziedziga subjekta nodoms, ka ari janem veéra, vai “parmaksata”
nodokla summa novirzita ieskaiti$anai citu nodoklu maksajumos (to segsa-
nai) vai sanemta no valsts budzeta.

KL 218. panta ieklautas normas ir péc satura plasakas neka KL 217. panta
ieklautas. KL 218. un 217. panta paredzétie noziedzigie nodarijumi neveido
idealo kopibu. Izvairisanas no nodoklu maksasanas, kas saistita ar gramat-
vedibas dokumentu viltosanu vai nepatiesas informacijas ieklausanu tajos,
jakvalificé tikai saskana ar KL 218. panta attiecigo dalu.

KL 218. panta paredzétas normas ir péc satura plasakas salidzindgjuma ar
KL 219. panta ieklautajam normam, ka ari KL 218. panta ir ieklauti smagaki
noziedzigi nodarijjumi neka KL 219. panta. Risinot $o normu koliziju, nodari-
jums jakvalificé saskana ar KL 218. panta attiecigo dalu.

Izvairisanas no nodoklu nomaksas un noziedzigi iegtitu lidzeklu legalizésana
var veidot tikai noziedzigu nodarijumu realo kopibu. Saja gadijuma tiem ja-
bt norobezotiem laika. Nodoklu nemaksasanu un noziedzigu lidzeklu lega-
lizésanu nevar istenot vienlaicigi ar vienam un tam pasam darbibam.
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Summary

The paper is devoted to such topical issue of Criminal Law as specific characte-
ristic of determination of the tax and other compulsory payments evasion. There are
analyzed researched crime determination problems, which are connected with delimi-
tation of tax and other compulsory payments evasion and other crimes and multipli-
city of them as well in publication. Within the publication author concludes that tax
evasion and offenses such as fraud, money laundering and offenses provided in the
217" and 219" paragraph of Criminal Law do not constitute the ideal set of crimes.
Within the publication author’s suggestions about development of these determination
problems will be expressed.



