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Bet ista gudriba tomér skali pauz savu nemieru un liek uz ielam atskanét savai balsij.
(Salamana pamacibas, 1-20)

Lai jusu starpa butu vienpratiba un neceltos skelSands,

bet lai jus visi pilnigi vienoti stavétu viend prata un viend doma.

(1. kor. 1: 10)

Krietnais ipasi izcelas ar to, ka vins ikviena gadijuma spéj saskatit patieso,
vins ir ka paraugs un méraukla visiem.

(Aristotelis. Nikomaha étika, IlI: 2)

This publication is devoted to the significance of the dissenting opinions of judges, exploring
it by researching the aspects of comparative, historical, importance of personality aspects, and
other facets. The author continued to further develop the realizations about dissenting opinions
of judges explored in her previous research by linking them with the expression of judge’s
mission in clarifying the truth and balancing the need for substantiation of dissenting opinions
of judges. The influences of judge’s dissenting opinion on the legislator have also been analysed.
The article additionally addresses one of the reflexive links pertaining to science of law and legal
practice, as legal theorists, who have joined the judge’s group, participate in the creation of the
dissenting opinions, which serves the prosperity of legal science, quality of case law and legal
culture.
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levads

Tiesne$u atseviskas domas ir tiesnesa viedoklis, kas neatbalsta tiesas vairakuma
ieskatus par nolémuma pamatojumu vai secinajumiem. Minétais tiesibu institats ir
normativi nostiprinats Latvijas augstako tiesu institaciju darbiba.! Lidz tam ilgusas
diskusijas par institiita nepiecieSamibu tiesiskas sistémas pilnveidé un relativi reta
tiesne$u atsevisko domu paus$ana joprojam aktualizé nozimigako tiesibteorétisko,
salidzino$i vésturisko un tiesnesa personas nozimes aspektu izpéti, kas pamato ties-
nesu tiesibas paust no tiesas vairakuma atskirigu viedokli.

1. Tiesnesu tiesibas paust atseviSskas domas: salidzinoSie aspekti

Atklajot tiesiskuma saturu ar tiesibu paligavotu palidzibu,’? attistas tiesiska
doma, no ta ietekméjas tiesibu politika.

Demokratijas, tiesnesa neatkaribas, tiesvedibas efektivitates principi lidzsvaro
un korigé tiesibu jaunradi, tiesnesim izlemjot par nepiecieS$amibu paust atseviskas
domas.

Tiesibu principu stratégiska darbiba izpauzas tadéjadi, ka tie ir tiesibu sistémas
evolucijas procesa efektivakie katalizatori.® Lidz ar to tiesnesu atseviskas domas pie-
dalas tiesiskas sistémas pilnveides procesos, tos veicinot ar atbildigu tiesas vairaku-
ma viedokla kritiku.

Aplukojot Francijas tiesisko iekartu, tiesibzinatniece Marija Zaharova analizé&jusi
ievérojama francu tiesibnieka Fransua Zeni (Geny) uzskatus par jaunu tiesibu avotu
rasanos (kaut arl tiesne$u atseviskas domas netiek pielautas), ka blakus likumam
par pamata avotiem kluvugas tiesnesu tiesibas un visparéjie tiesibu principi, jo ipasi
administrativajas tiesibas.*

Meés uztveram normativo aktu tekstu, tekstu kopumu, atvasinam kadu principu, iz-
secinam jaunus ta piemérosanas gadijjumus (noléemumos, spriedumos u. tml.), nostipri-
nam $os nolémumus jaunos juridiskos noteikumos, no kuriem sastav tiesiska sistéma.’

Salidzinosa aspekta angloamerikanu tiesibu sistéma tiesne$u atseviskas domas
ir atlautas Anglija (Velsa un Ziemelirija), Irija, ASV, Kanada, Australija, Jaunzélan-
dé un tadas angloamerikanu sistémas skartas valstis ka Indija, Pakistana, Izraéla.
Anglijas tiesas tiesnesi léemumus pienem secigi un atseviski, apgratinot tiesas galiga
viedokla izpratni.®

Salidzinot radniecigakas tiesibu saimes, redzams, ka tiesne$u atseviskas domas
ir atlautas Vacija, Spanija, Portugalé un Griekija un pat tur tas publicé galvenokart
tikai augstakajas vai konstitucionalajas tiesas.”

Sk. plasak: Apse, D. Tiesne$u atseviskas domas — to pausanas vésturiskie, normativie un citi aspekti.
No: Jurisprudence un kultira: pagatnes macibas un nakotnes izaicinajumi. Riga: LU Akadémiskais
apgads, 2014, ISBN 978-9984-45-892-2, 81. Ipp.

Apse, D. Tiesibu zinatne un tiesnesu tiesibas. LU Zurnals “Juridiska Zinatne”, Nr. 4. Tiesibu zinatnes
nakotnei, 2,2013, ISSN 1691-7677, 21. Ipp.

3 Berzhel', Zh.-L. Obshhaja teorija prava. Pod. obshh. red. V. I. Danilenko. Per. ¢ fr. Moskva: Izdatel'skij
dom NOTABENE, 2000, ISBN 5-8188-0022-9, s. 181.

Zaharova, M. Francuzskaja pravovaja sistema: teoreticheskij analiz. Monografija. Moskva: Prospekt,
2013, ISBN 978-5-392-9528-5, 5. 97, 101.

Geny, E Méthodes d 'interpretation et sources en droit privé positif. 2™ ed., T. I. 1919, pp. 142-144,
303.

Laffranque, J. Dissenting Opinion and Judicial Independence. Estonian Law Journal Juridica Inter-
national, 2003. VIII, p. 164.

7 Ibid., p. 165.
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Tiesne$u atseviskas domas nepazist tadas kontinentalas Eiropas valstis ka Fran-
cija, Italija, Niderlande, Belgija un Austrija. Atlautas tas ir konstitucionalajas tiesas
Cehija, Ungarija, Bulgarija un Horvatija (Karlsriies tiesas paraugs).®

Kontinentalaja Eiropa tiesne$u atseviskas domas tiek paustas salidzino$i reti,
vairak atbalstot juridiskas debates un likumu attistibu, noteiktos gadijumos vérsot
uzmanibu uz parmainu nepiecieSamibu (vai tiesi otradi) tiesu prakse.

Savukart Ziemelvalstis tiesnesu atseviskas domas juridiskaja sistéma tika ievies-
tas 1864. gada Norvégija. Zviedrija sekoja Norvégijas paraugam, kas pamata balstas
uz Lielbritanijas Lordu palatas praksi. Sekojot skandinavu kaiminu paraugam, mé-
ginajums pienemt atseviskas domas bija Danijas Augstakaja tiesa.’

2. Tiesnesu tiesibas paust atseviskas domas:
personibas nozimes aspekti

Tiesnesa personiba, raksturs, iepriek$éja pieredze, domasanas veids nosaka iz-
skirSanos “par” vai “pret” atseviskajam domam.

Tiesnesa personibai japiemit noteiktam kvalitatém, lai vins, izskatot lietu un pie-
nemot nolémumu, nolemtu paust atseviskas domas, atturéties no to pausanas vai ar
savu argumentu svaru parliecinatu citus tiesne$us par savas ricibas pareizibu. Tas
prasa praktisko gudribu un drosmi.

Veértéjot personibas nozimi dialoga izveidé pasu tiesne$u starpa, diskusiju kulta-
ru un prasmi vadit to, lai nonaktu pie iespéjami vienota viedokla, japiemin tada per-
soniba ka tiesnesis DZons Roberts. Lai ari angloamerikanu tiesibu sistémas valstis
tiesnesa at$kiriga viedokla izteik$ana atsevisko domu veida tiek uzskatita par galve-
no tiesnesa neatkaribas kritériju, var bat arl iznémumi, kas saistiti ar tiesas sastava
vai tiesas priek$sédétaja personibu.

Interesanti, ka vina pilnvaru laika ASV Augstakaja tiesa netika paustas atsevis-
kas domas pie spriedumiem. Ta izpaudas vina spéjas saliedét tiesnesu korpusu - ilgi
diskutét, veicinat nonaksanu pie kopéja 1émuma, debatéjot par attiecibam starp
taisnigumu un tiesibam katra konkréta tiesibu jautdgjuma. Vin$ uzskatija, ka ASV
Augstakajai tiesai jadarbojas ka tiesai, nevis deviniem atseviskiem individiem."

Ilgtermina perspektiva raugoties, nav atbalstams, ja tiesibu virsvadibas principa
izpausme tiks saistita ar to, ka nobalsojusi atseviski tiesnesi."*

Savukart, salidzindjumam aplakojot tiesneses Inetas Ziemeles darbibas laiku
Eiropas Cilvéktiesibu tiesa, jauzsver vinas ipasais ieguldijums, ar paustajam atse-
viskajam domam skaidrojot sarezgitus tiesibu jautajumus un konstruktivi kritizéjot
vairakuma apsvérumus.

Sk. plasak: Raffaeli, R. Dissenting opinions in the Supreme Courts of the Member States. Pieejams:
http://www.europarl.europa.eu/document/activities/cont/201304/20130423ATT64963/20130423AT
T64963EN.pdf. [aplukots 26.05.2015.].

Hambro, E. Dissenting and individual opinions in the International Court of Justice. Zeitschrift fiir
auslindisches offentliches Recht und Vélkerrecht, 1956/57, Vol. 17, p. 232.

Interview With Chief Justice Roberts. ABC News. Pieejams: http://abcnews.go.com/Nightline/
story?id=2661589&page=6#.UZof9somNqk. [aplikots 26.05.2015.].

Roberts’s Rules. In an exclusive interview, Chief Justice John Roberts says that if the Supreme Court
is to maintain legitimacy, its justices must start acting more like colleagues and less like prima
donnas. The Antlantic. Pieejams: http://www.theatlantic.com/magazine/archive/2007/01/robertss-
rules/305559/2single_page=true. [aplikots 26.05.2015.].
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Liela nozime ir tiesneses personibai un tiesibteorétiskai pieredzei, saprotot, kad
ir japilda pienakums “savaldit brivibu”, nevis izmantot tiesibas to uzspiest citiem
(kad ir istais bridis paust atseviskas domas).!?

Dzilaku izpéti pelna lieta “Andrejeva pret Latviju” pausto tiesneses I. Ziemeles
atsevi$ko domu pamatojuma argumentu vélaka ietekme uz likuma "Par valsts pen-
sijam” 2009. gada grozijumu virzibu Saeima un pilsonibas institita attistibu lidz pat
2013. gadam. Ari 2011. gada 17. februara Satversmes tiesas sprieduma lieta 2010-20-
0106" paustie argumenti bija balstiti uz I. Ziemeles atsevisko domu atzinam lieta
“Andrejeva pret Latviju”.

Tiesnesu personibas un reputacijas nozimigumu spilgti raksturo tiem izvirzito
kvalitates kritériju uzskaitijums dazados laikos un tiesu limenos. Salidzinajumam
sniegtas miertiesne$iem izvirzitas prasibas $aja joma starpkaru Latvija, kuras uz-
sverts, ka miertiesnesa uzdevums ir spriest taisnu tiesu, stiprinot tautas tiesisko ap-
zinu un sabiedrisko dro$ibu. Miertiesnesim rapigi jaseko ne vien likumdosanai un
tiesu praksei, bet ari vado$ajam atzinam valsts un tautas dzivé, sargajot tiesas cienu
ar priek$zimigu darbu un privato dzivi."*

S«

12 ECT Lielas palatas 2009. gada spriedums lieta “Andrejeva pret Latviju”, Inetas Ziemeles atsevigkas
domas, 16. rindkopa: “. parsteidzosa iezime ir tas, ka taja tiek ignoréts Padomju Savienibas sabrukuma
un Baltijas valstu Ipasa stavokla no starptautisko tiesibu viedokla konteksts, proti, ilga, bet galu gala
neveiksmiga okupacija” Pieejams: http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng/pages/searc.aspx?i=001-91388
[aplukots 26.05.2015.].

Sk. ari 2013. gada 21. oktobra spriedumu lieta Janowiec and other v. Russia, App. No. 55508/07
Pieejams: http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng/pages/searc.aspx?i=0010127684 [aplikots 26.05.2015.].
2014. gada 28. janvara sprieduma lieta O’Keefee v. Ireland, App. No. 35810/09: . ir atskiriba jautajuma
par konvencijas pieméro$anu laika. Ineta Ziemele, lidzigi ka citi tiesnesi, norada, ka valsts izpratne par
tiesibam (jo ipasi par bérnu seksualo izmantosanu) 1973. gada buatiski atskiras no masdienu attistitas
tiesibu izpratnes. Ineta Ziemele uzsver, ka tiesai javérté noteiktie standarti, kadi pastavéja prasitajas
tiesibu aizskaruma laika, pamatojot, ka tiesibu normas nevar piemérot ar atpakalejosu spéku, izpratne
par bérnu seksualo izmanto$anu ir evolucionéjusi kops ta laika” Pieejams: http://hudoc.echr.coe.int/
sites/eng/pages/searc.aspx?i=001-140235 [aplikots 26.05.2015.].

“Par likuma “Par valsts pensijam” parejas noteikumu 1. punkta (dala par Latvijas nepilsonu darba un
tam pielidzinato periodu pielidzinasanu apdrosinasanas stazam) atbilstibu Eiropas Cilvéka tiesibu un
pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas 14. pantam kopsakara ar Pirma protokola 1. pantu un Latvijas
Republikas Satversmes 91. pantam’, 11.3. secinajums un 13. secinajuma 4. rindkopa. Pieejams: http://
www.satv.tiesa.gov.lv/upload/spriedums_2010-20-0106.htm [aplikots 29.05.2015.].

“Senata Apvienotajai sapulcei Senata virsprokurors 1940. gada 20. februari ar lémumu Nr. 77 tieslietu
ministra uzdevuma iesniedzis Tieslietu ministrijas izstradatu projektu “Tieslietu ministra instrukcija
miertiesne$iem” (Tiesu iekartas 109. pants), lai Senata Apvienota sapulce par to dotu savu atsauksmi.
Uzklausijusi un apspriedusi referatu par o lietu, Senata Apvienota sapulce sava 1940. g. 11. aprila
ricibas sédé, caurskatot augSminéto instrukcijas projektu, atzina, ka tas ir lietderigs, viegli saprotams
un vispusigi izstradats, pie kam pie daziem instrukcijas projekta pantiem juridiski-tehniska nozimé
piemetindms sekojoSais: Piezimes pie 3. panta [3. Miertiesnesim jasarga tiesas ciena nevien darba,
bet ari privata dzive. Priekszime darba un privata dzive cel tiesnesa nozimi valsti. Pret pravniekiem
jaievero vajadziga uzmaniba un atsauciba tiesas sédé un kanceleja. Objektiva un mieriga lietas
iztiesasana jau pati par sevi veicina palavibu uz tiesu.] Lai ietérptu juridiskas normas tehniska
veidojuma, péc “dzivé” butu liekams paligteikuma veida: “paturot véra, ka priek§zime darba u.t.t”
Dé] ta pasa péc “kanceleja” butu liekams paligteikuma veida: “apzinoties, ka objektiva un mieriga
u.t.t” Kvadratiekavas doti tie instrukcijas punkti, par kuriem viedokli paudusi Apvienota sapulce,
ka ari dazi citi. [1. Miertiesne$a uzdevums ir spriest taisnu tiesu, stiprinot tautas tiesisko apzinu un
sabiedrisko drosibu. 2. Miertiesnesim rapigi jaseko nevien likumdo$anai un tiesu praksei, bet ari
vado$am atzinam valsts un tautas dzivé.] Tieslietu ministrs liek prieksa instrukciju lakot cauri Senata
apvienotai sapulcei, kura ne vélak ka triju ménesu laika péc instrukcijas sanemsanas, parbaudijusi
vai tas noteikumi neruna pretim likumam, nosita instrukciju ar savu atzinumu tieslietu ministram?”
LVVA, 1535. f,, 10. apr., 176. 1, 3. Ipp. [aplukots 20.03.2015.].
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Nepiecie$ams rupigi izraudzities pareizo bridi, lai atskiriga viedokla pausana
netiktu uztverta ka uzmaciga moralizé$ana. Japiesargas, lai neapreibtu pats no sa-
vas drosmes un praktizétu publisko Zestu loti apdomigi. Praktiska gudriba palidz
mums saprast, kur un kada veida vajadzétu iestaties par taisnibu.'”

Praktiskas gudribas (phronesis) jédziens ir aizgiits no Aristotela (drosmei ir ne-
piecieSsams pietiekami buitisks meérkis). Atskiriba no teorétiskas gudribas, kas nodar-
bojas ar nemainigam lietam, praktiska gudriba ir spéja adekvati (étiski) reagét uz
mizam mainigo dzivi un izpauzas darbiba ka prasme katra situacija iz$kirties par
pareizako un morali labako ricibu.'®

Tatad, lai izteiktu atseviskas domas, tiesnesim japauz morala, filosofiska, ari ek-
sistenciala drosme (ka domasanas rezultata giita kadas patiesibas atskarsme).

Filosofiska drosme ir vajadziga, lai atklatu aizspriedumus un dogmas, ka ari
vienkarsi kladainus uzskatus. Si drosme ir saistita ar filosofiskas domasanas pamata
eso$o racionalo skepticismu - nepiecieS$amibu nepartraukti apsaubit esosos prieks-
status par pasauli, sabiedribu un individu. Tas ir zinatniskas domasanas pamats,
kur$ prasa argumentaciju un pieradijumus un uz kura balstas gan eksaktas, gan arl
humanitaras zinatnes."”

Eksistenciala drosme, tapat ka citi drosmes veidi, ir butiska ne tikai pasa indivi-
da labklajibai, bet ari sabiedribas dzives uzlabosanai.'® Visbeidzot, tas ir svarigi ari
tiesibu sistémas pilnveidei.

Tiesnesu atseviskas domas ka tiesnes$u tiesibu un tiesibu zinatnes sastavdala pie-
derigas izskaidro$anas makslai — hermeneitikai, kas izskaidro kultiras nozimes (ari
tiesibas ka labas kartibas un taisnibas makslu).'

Tiesnesu atseviskajam domam piemit analitiski, retrospektivi, prognozéjosi
uzdevumi tiesibu zinatné un tiesibpolitika, jo tiesnes$i labak izprot tiesiskas siste-
mas evolaciju un vértiborientaciju (parfrazéjot Ruso - saprot, kad jaruna un kad
jakluse).

Nepiekri$ana tiesas vairakuma lémumam un ari ta veidosanas logika nav parlie-
ku bieza paradiba Augstakas tiesas praksé. Ka interesants piemérs jamin sesu ties-
nesu (no trispadsmit) atseviskas domas pie sprieduma lieta Nr. SKC-2414/2014 (ar
kuru noteikta judikataras maina).

Atseviskajas domas tiesne$u vairakumam parmesta parsteidziga judikataras
maina, noradot, ka Civillietu departaments ir parak plasi iztulkojis Biedribu un
nodibinajumu likuma 10. pantu, nepamatoti attiecinot to uz biedribas individuala
biedra privato mantisko tiesibu un interesu aizstavibu.

Ja tiesnesis ir parliecinats, ka lidzsingja tiesu prakse nav pareiza vai apstakli laika
gaita ir mainijusies un ir iespéjams cits, izSkiramajam gadijjumam daudz pieméro-
taks risinajums, kas vairak atbilst pastavosajai tiesibu sistémai, vinam ir ne tikai

> Miller, W. I. The Mystery of Courage. Harvard: Harvard University Press, 2000, p. 268.

16 Silis, V. Drosme. No: Filosofiska antropologija. Rakstu krajums V. Sila redakcija. Riga: RSU, 2015, ISBN
978-9984-793-63-4, 26. Ipp.
Turpat, 38. Ipp.
Turpat, 37. Ipp.
Budanceva, J. Jaunrade. No: Filosofiska antropologija. Rakstu krajums V. Sila redakcija. Riga: RSU,
2015, 90. Ipp.: “Misdienu hermeneitikas skolas parstavis Hanss Georgs Gadamers, lidzigi ka Hégelis,
uzsver intersubjektivitates nozimi jaunrades skaidrojumos, ipasu uzmanibu veltot valodai un
tradicijam, kurus vini uzskata par jaunrades avotiem zinatné.”
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tiesibas, bet ari pienakums atkapties no lidz§inéjas tiesu prakses. Saprotams, $ada
atkapsanas tiesnesim, taisot spriedumu, ir pietiekami parliecinosi japamato.*

Tacu jaizvairas parsteidzigi un parak plasi tulkot piemérojamo normu, nepama-
toti attiecinot to uz citas jomas intere$u aizsardzibu.

Mazakuma ieskata minéta tiesibu norma bija jatulko Sauri, attiecinot to tikai
uz biedribas biedru kolektivo tiesibu un intere$u aizstavibu. Vairaku atseviskajas
domas noradito tiesibkulturalo, tiesibteorétisko, tiesibsociologisko un tiesibpolitis-
ko apsvérumu dé], pamatojuma izmantojot divas judikatiras spriedumu vienibas,
divus doktrinas avotus un vienu tiesibu piemérosanas paliglidzekli, uzsveérts, ka
biedribas nodibinasana, lai izvairitos no tiesisanas izdevumu maksasanas, celot
mantiskas prasibas tas atsevisku biedru individualajas interesés, nav uzskatama par
legitimu un atbalstamu demokratiska pilsoniskaja sabiedriba.

Tiesnesu mazakums bridina: attistot praksi, ka jebkura biedriba, budama atbri-
vota no tiesas izdevumu samaksas, civilprocesa var tiesa sniegt pieteikumu atsevis-
ku savu biedru individualo mantisko tiesibu aizstavibai, tiek raditi labveéligi apstakli
tiesas darba traucésanai ar ta dévétajam “frivolajam prasibam”, kuras biezi vien
nepamatoti noslogo tiesu to nepamatotibas, neadekvatas juridiskas kvalitates un ari
liela skaita dé]. Tapat $ada prakse rada labvéligus apstaklus biedribu dibinasanai ar
nelegitimu meérki izvairities no valsts nodevas samaksas civiltiesiskas prasibas, it
ipasi tadeél, ka biedribas nodibinasana ir loti vienkarsa un léta, ka ari to, ka biedri-
ba var bat tikai divi biedri (Biedribu un nodibinajumu likuma 23. panta otra dala).
Rezultata tiek veidota situacija, ka visa sabiedriba maksa par atsevisku traucéjosu
pravnieku privato individualo interes$u aizstavibu, turklat uz tiesas efektivitates sa-
mazinasanas rékina.?!

Zinatniski augsta limeni tiek kritizéta tiesne$u vairakuma veikta parak plasa tul-
kosana un septinu tiesnesu “juridiskais aktivisms”.

Iespéjams, ka iepriek$ aplikoto juridisko debasu kvalitati un saturu noteicis
tas, ka tiesne$u mazakuma sastava bijis tiesibteorétikis un komerctiesibu eksperts,
kadreizéjais Latvijas Universitates Juridiskas fakultates macibspéks A. Strupiss.
Aplakotas atseviskas domas uzskatamas par labu ieguldijumu tiesibu doktrinas un
juridiskas kultaras attistiba kopuma.

Ka uzsvérusi profesore Sanita Osipova, juridiskas kultaras elementi ir tiesiska
apzina (gan individuala, gan kolektiva), juridiska terminologija un tiesibu doktrina,
kas materializéjas likumos, likumu komentaros, tiesu prakses materialos, tiesibu zi-
natnes macibu gramatas.*>

Zinatniskas juridiskas debates var izpausties “paatrinata veida” - tiesnesu atse-
visko domu veida, lidz ar spriedumu, nevis vélaka kritika tiesibzinatné.

2 Kalnins, E. Tiesibu talakveidosana. No: Juridiskas metodes pamati. 11 soli tiesibu normu piemeérosand.
Zin. red. E. Melkisis. Riga: Latvijas Universitate, 2003, 176.-177. lpp.

21 Lieta SKC-2414/2014: “. Turklat izskatamaja lieta, tapat ka citos konkrétas biedribas pieteikumos,
par kuriem tiesa ir pienémusi nolémumu (uz 2014. gada 4. decembri ir pienemti 368 $adi noléemumi
tikai civilprocesa ietvaros vien), aizstavamais subjekts ir atbildétajs lieta par nekustama ipaSuma
apsaimnieko$anas parada piedzinu, kura intereses nav kolektivas un ari diez vai uzskatamas par
sabiedriski nozimigam tada meéra, ka tas bitu jaatbrivo no valsts nodevas samaksas.” Pieejams: http://
at.gov.lv/lv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs/senata-civillietu-departaments/hronologiska-
seciba_1/2014. [apliakots 26.05.2015.].

Osipova, S. Latvie$u juridiska kultara un tiesiska apzina. No: Latviesi un Latvija. III séj. Atjaunota
Latvijas valsts. Riga: Latvijas Zinatnu akadémija, 2013, ISBN 978-9934-8373-4-0, 77. Ipp.
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Kopsavilkums
1.

Raksta aplukotie salidzinosie un tiesnesa personibas nozimes aspekti veido
priek$nosacijumus, lai lidzsvarotos tiesibkulturalie, tiesibteorétiskie, tiesibso-
ciologiskie un tiesibpolitiskie apsvérumi, kas summeéjoties rada “kritisko masu”,
nosakot isto laiku, kad paust tiesne$u atseviskas domas.

To nosaka ari tiesnesu spéja izprast tiesibas saistiba ar to mérki - drosa sociala
dzive, tiesibu un socialas dzives attistibas likumsakaribu paziSana un rapiga ie-
dzilinasanas tajas.

Viena no tiesibu zinatnes un tiesibu prakses paatrinatas atgriezeniskas saites
izpausmém ir tiesneSu saimei pievienoju$os tiesibteorétiku daliba judikaturas
nolémumu un atsevisko domu tapsana. Tas veicina tiesibu zinatnes, judikatiiras
kvalitates, tiesiskuma un juridiskas kultaras uzplaukumu.

Tiesnesu atseviskas domas — paustas istaja bridi - palidz atklat principus, atkla-
jot arl to piemérosanas izpratnes pakapi vairakuma un mazakuma viedokli. Ta
ir tiesnesa sutibas izpausme patiesibas noskaidrosana.

Tiesnesu atsevisko domu nepiecie$amibas pamatojums izpauzas tiesiskaja reali-
tate, atklajot tiesibu satura izpratnes at$kiribas, evolaciju, lidzsvaro brivibu, at-
bildibu un pienakumu.
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