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FREER LOGION UN MARKA
EVANGELIJA NOSLEGUMS

Freer logion ir pergamenta rokraksta (majuskula) W032 iespraudums MkEv 16. nodala starp
14. un 15. pantu. Marka evangélija “garais vai neistais noslegums” MkEv 16,9-20, ko satur ari Sis
rokraksts, visticamak, nav piedergjis MkEv sakotnéjam tekstam. Freer logion tomér neizskatas
péc gnostiska evangélija vai ta fragmenta - tas MkEv 16,9-20 konteksta labi korespondé ar
daudzam svarigam MKEv teksta esosam témam un tapéc drizak bitu uzskatams par apustulisku
méginajumu organiski turpinat MkEv 16,8 tik aprauto Lieldienu stastu. Marka evangélija autors
savu Lieldienu stastu, visticamak, ir apzinati un jégpilni noslédzis tiesi ar 16,8, un tam ir konkréts
teologisks véstijums. So specifisko teologisko véstijumu tad ari mégina skaidraku padarit
Freer logion - tas norada uz péclieldienu pieredzes raksturu, kas sava batiba ir neparedzama,
neplanojama un nekontroléjama.

Atslegvardi: Freer logion, pergamenta majuskulis W032, tekstkritiska analize.

levads Freer logion ir 4. vai 5. gadsimta pergamenta majuskula

WO032 iespraudums Marka evangélija (turpmak - MKEv)
16. nodalas teksta starp 14. un 15. pantu. Dala senako un nozimigako rokrakstu
MkEv beidzas ar 16. nodalas 8. pantu, bet W032 pieder pie tiem nedaudzajiem
rokrakstiem, kas satur garako jeb t. s. “neisto MkEv nobeigumu” jeb vélaku laiku
Lieldienu stasta pielikumu MKEv 16,9-20, kura ietvaros tas aiz 16,14 iesprauZ visno-
tal interesanto tekstu. Jautajums ir par So W032 iespraudumu aiz MkEv 16,14: kas
tas ir par tekstu? No kurienes tas nak? Tas batu kads fragments no vélak pazudu-
sam MKEv rokrakstu lapam? Fragments no mums vairs nezindmiem, boja gajusiem
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evangélijiem?! Sinoptiskas tradicijas literaras attistibas liecinieks, evangéliju lite-
raro priekSpakapju vai pat avotu materials? Péc literara paveida Sis fragments loti
atgadina kadu izplatitu Zanru Jaunas Deribas apokrifaja tradicija - t. s. “dialogu
evangélijus”, kuriem raksturigas Sadas ezoteriskas augSamcelta sarunas, dialogi ar
saviem macekliem, nereti noslépumainas aug$amcelta Kristus izjautasanas.? Sis
iespraudums pétnieciskaja literatiira biezi tiek pieminéts,*® bet dzilaku pétijumu par to
nav daudz.*

Saja mazaja publikacija, izmantojot salidzino3o, konteksta un tekstkritisko analizi,
nonaku pie slédziena, ka Freer logion diemzél neizskatas péc fragmenta no kada gnos-
tiska dialogevangélija (iznemot péclieldienu dialoga Zanru, neka cita gnostiska saja
teksta nav). Tas drizak censas jégpilni turpinat Marka ar noliku tik “aprauto” Lieldienu
stastijumu, izmantojot jau zinamos kanoniskos materialus.

Pétijuma pamata ir darbs ar Jaunas Deribas originalteksta zinatniski kritiskajiem
izdevumiem (sk. talak), konkordancém,® gramatikam® un vardnicam.” Hipotétisko “ori-
ginaltekstu” nemsu no Jaunas Deribas (turpmak - JD) sena grieku teksta zinatniski
kritiska izdevuma: Nestle-Aland, Novum Testamentum Graece, 28., Revidierte Auflage
(Stuttgart, Deutsche Bibelgesellschaft, 2012), bet Teksta Kritisko aparatu es apzinati
analizésu no ieprieksgja, “vecaka” tekstkritiska izdevuma: Nestle-Aland, Novum
Testamentum Graece, ed. XXVII (Stuttgart: Deutsche Bibelgesellschaft, 1993), kas gan

Pirmkristigaja literatira ir zinama vesela kategorija ar rokrakstiem un to parpalikumiem, ko
ierindo kategorija “nezinamu evangéliju fragmenti”, pieméram, Papyrus Egerton 2; Oxyrhynchos
Papyrus POx 840; Oxyrhynchos Papyrus POx 1224; Papyrus Cairensis 10 735; Faijuma saimes frag-
menti u. c.

Pie tadiem saceréjumiem pieder Epistula Apostolorum, Sotéra dialogs (NHC I11,5), Toma gramata
(NHC I1,7), Pétera véstule Filipam (NHC VIII, 2), abas Jékaba apokalipses (NHC V,3 un NHC V,4) u. c.

Sakot jau ar 20. gs. sakuma publikacijam, kad 19. gs. TiSendorfa (Konstantin Tichendorf) u. c.
originalteksta kritiskajos izdevumos jau bija atrodamas norades uz So tekstu, pieméram, W032
iesprauduma grieku teksta un ta anglu tulkojuma publikacija: H. A. Sanders, in: Biblical World NS.
31 (1908), 140-142, un H. A. Sanders, in: American Journal of Archeology, Ser 11,2 (1908): 52-54.

Pirmie tekstologiskie un teologiskie pétijumi, kas satur visus Sodienas ievadliteratiira bieZi uzskai-
titos faktus, atrodami jau C. R. Gregory, E. J. Goodspeed, A. von Harnack, H. Von Soden 1908. gada
publikacijas (izdevumos Biblical World, ThLZ, ChW u. c.) - plasi minéts ari ievadliteratdra. Pirmais
izvérstais pétijums ir E. Helze, Der Schluss des Markusevangeliums (Mk 16,9-20) und das Freer-Logion
(Mk 16,14 W), ihre Tendenzen und ihr geistiges Verhdltnis, Dr. phil. Dissertation (Tiibingen, 1959).

Kurt Aland, Horst Bachmann, Wolfgang Slaby, Vollstédndige Konkordanz zum griechischen Neuen
Testament, Band 1-2 (Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 2012).

Friedrich Blass, Albert Debrunner, Friedrich Rehkopf, Grammatik des neutestamentlichen
Griechisch (Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 2001).

Walter Bauer, Worterbuch zum Neuen Testament (Griechisch-deutsches Worterbuch zu den Schriften
des Neuen Testaments und der friihchristlichen Literatur), Hgg. Von Kurt Aland und Barbara Aland,
6. Auflage (Berlin: Walter de Gruyter, 1988).
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tipografiski, gan metodiski ir ievérojami kvalitativaks, rapigaks un konsekventaks par
jauno. Tas vél nav Sodienas sasteigto un pavirso “projektu” sistémas produkts, tapéc
nepielauj tadas metodiskas diferences, nepilnibas un nekonsekvences pieraksta logika
ka jaunakais izdevums. Nekadas batiski jaunas atzinas jaunakaja izdevuma nav véro-
jamas, iznemot rékinasanos ar vél pardesmit marginalas nozimes rokrakstiem un pie-
vér3anos atseviskam laikmeta “modes tendencém” (nesamérigi izvérSot dazu rakstu
vietu analizi, kas izmantotas popularajos ideologiskajos diskursos), bet taja pasa laika
atstajot novarta patiesam teologiski nozimigus jautajumus. Ka piemeéru varétu minét
28. izdevuma ignoréto diferenci senajos rokrakstos $1 pasa MkEv 10,40 teksta ar scrip-
tio continua interpretacijam dAA’ oi¢ gadijuma (ka alternativu lasibu vélako laiku per-
gamenta minuskulos piedavajot teologiski absurdo punktu teikuma otras dalas vidi
un teologiski vél absurdako dAAoi¢ Jézus atbildé macekliem) - problémas izvérsums
atrodams veca XXVII izdevuma Kritiskaja aparata® un plasi diskutéts MkEv zinatniska-
jos komentaros, bet nav vairs atrodams jaunaja, “revidétaja” 28. izdevuma, un tadu
problému nav mazums (teologi visa pasaulé pamatoti gaida S1 teksta atkartotu reviziju
vai jaunu 29. izdevumul). Zinatnisko ievadjautajumu joma balstos galvenokart uz: Petr
Pokorny / Ulrich Heckel, Einleitung in das Neue Testament. Seine Literatur und Theologie
im Uberblick (Tibingen: J. C. B. Mohr / Paul Siebeck, 2007), ko péc pieredzes uzskatu par
labako, pilnigako un korektako Jaunas Deribas zinatnisko ievadgramatu vismaz pedéjas
Cetras desmitgadés. Literatiiras novitatei Saja pétijuma nebis izSkiroSa nozime, lielaku
uzsvaru likdu uz tas kvalitati. Sis publikacijas mérkis nav tikai zinatniski pétniecisks,
vélos ari ieinteresét latviski runajosos teologus vairak pievérsties tik aizraujosajiem
Jaunas Deribas tekstkritikas jautajumiem, kas palidz mums pietuvoties vésturiskajai
patiesibai par Jaunas Deribas tekstu un ta véesturi.

Neatbildéta mikla paliek fakts, ka W032 iespraudums nav nedz atrodams citos
JD rokrakstos, nedz ari drosi sasaistams ne ar vienu mums Sodien zinamo rokrakstu
gimeni, agras kristietibas saceréjumu vai pat tradiciju, bet taja pasa laika dala ST tek-
sta ir atrodama baznictéva Hieronima (Hironymus, miris 420) parrakstitaja MkEv tek-
sta un dalgji parcitéta vina darba Dialogus Adversus Pelagianos (c. Pelag. 11,5).° Jaunas
Deribas originalteksta zinatniski kritiskajos izdevumos atrodamas ar7 norades uz
Hieronima latinu tekstu, ko pétnieciba apzimé ar Hier™s, taja ir pasa autora piezimes

Nestle-Aland, Novum Testamentum Graece, ed. XXVII (Stuttgart: Deutsche Bibelgesellschaft,
1993), 125 (MKEv 10,40 Kritiskais aparats).

Joachim Jeremias, “Freer Logion”, in: William Schneemelcer, Neutestamentliche Apokryphen, 6.
Aufl., | Band: Evangelien (Tubingen: J. C. B. Mohr (Paul Siebeck), 1990), 204; Petr Pokorny, Ulrich
Heckel, Einleitung in das Neue Testament. Seine Literatur und Theologie im Uberblick (Tiibingen:
J. C. B. Mohr / Paul Siebeck, 2007), 373.
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par kadiem vinam tolaik zinamiem rokrakstiem un to tekstu variantiem.? Tas nozimé,
ka MKEv Lieldienu stasta paplasinajums vél 4./5. gadsimta, iesp&jams, bijis plasak
pieejams, lai gan lidz misdienam nonakusajos rokrakstos Sim faktam nekadi nevar
izsekot.

Interesanti, ka Freer logion Hieronima latinu teksta pamana ari humanists Erasms
(Erasmus von Rotterdam, 1466-1536). 1516. gada vins Bazelé izdod savu Novum
Instrumentum omne, kas tiek uzskatits par JD griekiska originalteksta pirmo zinatnisko
izdevumu jeb editio princeps.** Erasms gan balstijas galvenokart uz daZiem marginaliem
grieku rokrakstiem, latinu valoda atsaukdamies uz grieku kodeksiem (daudzskaitli),
lai gan vins pats bija apzinajis tikai daZus un nepareizi noteicis to varbitéjo vecumu
un nozimi, pieméram, majuskulim W032.}2 Savas filologiskajas piezimés tekstkritiska
izdevuma lappusu malas pie Marka evangélija Erasms rakstija, ka Sis teksts celas no
kada apokrifala evangélija un bitu liekams MKEv 16. nodalas beigas.’® Kops ta laika
tad nu “automatiski” tiek pienemts, ka Sis ir fragments no kada apokrifa, gnostiska
evangélija, tapéc to apliko apokrifas literatliras izdevumos gnostisko dialogevangéliju
sadala* un MKEv ievadliteratiira piemin tikai garamejot.

Par Marka 16. nodalas MKEv seno tekstu apliecina daudz dazadu rokrakstu -
un evangélija (“neista”) papirusi (ko lietoja lidz 4. gs.) un pergamenti (no 4. lidz
nosléguma problému  13.gs.). Visi papirusi ir t. s. majuskuli jeb unciali, lielo burtu

rokraksti. Pergamenti médz bt gan minétie majuskuli,
gan minuskuli (mazo burtu rokraksti, sakot ar 8./9. gadsimtu). Visos senakajos rokrak-
stos teksta vérojams scriptio continua rakstibas stils, nenodalot vardus. Japiezimé, ka
papirusi gan nebis nekadi MkEv 16. nodalas liecinieki (MkEv saturosie P* no 2. gs. MKEv
satur tikai lidz 11. nodalai; P® no 6. gs. satur tikai fragmentus no 2. un 6. nodalas, bet

Nestle-Aland, Novum Testamentum Graece, ed. XXVII (Stuttgart: Deutsche Bibelgesellschaft,
1993), 33* (zinatniskais ievads) un 148 (MKEv 16,14 Teksta Kritiskais aparats).

Kurt Aland, Barbara Aland, Der Text des Neuen Testaments. Einfiihrung in die wissenschafliche
Ausgaben sowie in Theorie und Praxis der modernen Textkritik, 11 Auflage (Stuttgart: Deutsche
Bibelgesellschaft, 1981), 12-14.

Eberhard Nestle, Zum Freer Logion (TLB 30, 1908), 355; art: Kurt Aland, “Der wiedergefundene
Markusschlu3? Eine methodologische Bemerkung zur textkritischen Arbeit”, Zeitung fiir Theologie
und Kirche/ZThK 67 (1970): 11.

Régis Burnet, Claire Clivaz, “The Freer-Logion (Mark 16:14): GA 032, Jerome, and Erasmus”, TC:
A Journal of Biblical Textual Criticism 28 (2023): 46-48.

William Schneemelcer, Neutestamentliche Apokryphen, 6. Aufl., | Band: Evangelien (Tiibingen:
J. C. B. Mohr / Paul Siebeck, 1990), 204-205.
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P%8no 4. gs. satur tikai MkEv 2. nodalu. Pilns MkEv teksts paradas tikai 4. gs. pergamenta
majuskulos).t®

Vairuma seno rokrakstu MKEv teksts beidzas ar 16,8:** “Un tas (sievas) izgaja ara
un béga no kapa, jo drebésana un bailes tas bija parnémusas, tas nesacija nevienam
nenieka, jo tas bijas (époBolvro yap," proti, tas bijas).”

Neliela dala vélinu rokrakstu - pergamenta majuskuli L020 (9. gs.), ¥044 (9./10. gs.),
083 (6./7. gs.), 099 (7. gs.), pergamenta minuskuli 274 (10. gs.), 579 (13. gs.), lekcionars
11602 (8. gs.), ka ari daZi latinu tulkojumi (pieméram, k no 4./5. gs.) aiz MKEv 16,8 satur
vél $adu iespraudumu:'® [[ Mdvta 6¢ ta mapnyyeAuéva Toic mepl ToV METPOV CUVTOUWS
E&nyyetdav. Meta 8¢ talita kal autog O Inocolc dmo avatoAfic kal dypt SU0EwS
gancoteidev 81 aUT@V TO Igpov kal Ap9apTov krpuyua Ti¢ aiwviou owtnpiag. aunv.]]*
So iespraudumu atrodam ari atseviskos vélinos sirie3u un koptu apak3dialektu
tulkojumos.

Briva tulkojuma: Visu, kas bija pavéléts tiem, kas bija kopa ar Péteri, vini isi pasludi-
naja. Un péc tam ari pats Jézus no ritiem lidz vakariem sdtija caur tiem svéto un neiznicigo
muaZigas pestiSanas vésti. Amen.

So Tso iespraudumu gan tradicionali, gan no tekstkritiska viedokla pamatoti neuz-
skata par sakotnéji piederigu MKEv 16. nodalai, jo to izlaiz tadi rokraksti, kas ir Sis
nodalas nozimigakie liecinieki jau no 4. gadsimta: Codex Sinaiticus (01; 4. gs.), Codex
Alexandrinus, A02 (5. gs.), Codex Vaticanus, B03 (4. gs.), Codex Ephraemi Rescriptus, C04
(5. gs.), DO5 (5. gs.), W032 (4./5. gs.), ©038 (9. gs.), pergamenta minuskulu gimenes f!
un f13 (visi tajas ierindotie manuskripti ir no apm. 12. gs.), pergamenta minuskuli 33
(9. gs.), 2427 (14. gs.), “Vairakumteksta” minuskulu glizma (12. un vélaki gs.), ka arT latinu,
siriesu, koptu sahidiska un bohairiska dialekta tulkojumi.?® Ari Saja iesprauduma para-
das netipiski daudz sarezZgitu tekstkritisku problému (atskirigas lasibas, teksta pasazu
iespraudumi un izlaidumi, vardu diferences utt.), kuras Seit sikak neapliikosu, jo tas
tiesi uz lietu neattiecas.

Nestle-Aland, Novum Testamentum Graece, ed. XVI|, 686-688 (Rokrakstu tabulas).

Nestle-Aland, Novum Testamentum Graece, ed. XXVII (Stuttgart: Deutsche Bibelgesellschaft,
1993), 147; 28, revidierte Auflage (Stuttgart: Deutsche Bibelgesellschaft, 2012), 174.

Nestle-Aland, Novum Testamentum Graece, 28, revidierte Auflage (Stuttgart: Deutsche
Bibelgesellschaft, 2012), 174.

Nestle-Aland, Novum Testamentum Graece, ed. XXVII, 147 (Kritiskais apardts) un 684-718
(Rokrakstu izvérstas tabulas / Codices graeci et latini in hac editione adhabiti).

Nestle-Aland, Novum Testamentum Graece, ed. 28, 175.
Nestle-Aland, Novum Testamentum Graece, ed. XVII, 147 (Kritiskais aparadts).
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Garako sekundara teksta fragmentu jeb t. s. “neisto MkEv nosléegumu” MKEv 16,9-20
[[ Avactacg 6¢ mpwi mpwtn caBBdtou ...[...]... Tol kuplou cuvepyolvTo kal TOV AGyov
BeBatolvroc bia Tiv EmakoAoudolvTwy anueiwv.]],* kurd W032 izdara iespraudumu starp
MKEv 16,14 un 16,15 un kuru vairums tulkoto Bibelu (arT latvieSu valoda) bez kadam
Saubam nodruka pie MKEv teksta,?? nesatur vecakie un nozimigakie sena MKEv tek-
sta liecinieki, ka, pieméram, Codex Sinaiticus (01; 4. gs.), Codex Vaticanus, B03 (4. gs.),
minuskulis 304 (12. gs.), latinu tulkojums k (4./5. gs.), ka ari nozimigais sirieSu Sextina
tuklojums sy*no 1590. gada (kas fiksé visu seno sirieSu tekstu tradiciju), koptu sahidis-
kas tradicijas ipatni sa™ un arménu arm™s tulkojumi, ari baznictévu Eusebius Eus un
Eus™ 4. gs., ka ari Hieronymus Hier™s5, gs. teksti. Visi Sie nozimigie liecinieki teksta
pasazu MKEv 16,9-20 vienkarsi nesatur. Arividuslaiku latinu manuskriptos 31 pasaza likta
zimités, ko paleografija sauc par asterisci (zvaigznites) vai obeli (stabini), kas nozimé to
pasu, ko dubultas kvadratiekavas dald moderno izdevumu.? Sis ari latvie$u Bibelés tik
ierastais teksts dazadas apaksvariacijas (kuras Seit nav jégas aplikot) ir atrodams tikai
atseviskos vélinos un saméra marginalos rokrakstos, ka pergamenta majuskulos L020
(9. gs.), Y044 (9./10. gs.), 099 (7. gs.), dazas 10.-12. gs. pergamenta minuskulu variacijas
(274,579,11602), ka ar1 atseviskos sirieSu, koptu un etiopiesu rokrakstu parrakstos (sy"™s,
samss, bo™s, aeth™) no relativi véliem gadsimtiem.? Tapéc rodas jautajums, kapéc
daudzas Bibeles tradicijas (ari latviesu) pie Si vélaku laiku marginala teksta pieturas ka
pie autentiska MkEv materiala.

Manuprat, gan tekstkritiski, gan teologiski loti pamatoti tiek uzskatits, ka 16,8 ir
senakais un autentiskakais mums zinamais MkEv nobeigums. Tekstkritiska aina ir gana
skaidra,? bet jautajumi varétu raisities par teologisko: skan it ka nelogiski un pesimis-
tiski, ka evangélijs beidzas ar vardiem, ka sievas baidijas un nevienam neko nesacija.
“leksgjie kritériji” (teologija) Seit Skietami runa pret “aréjiem kritérijiem” (rokrakstu
apliecinajumu): péc Teksta kritikas pamataksiomam pirmatnéjs var bt tikai tas vari-
ants, kura maksimali harmonizé abi Sie kritériji.?¢ Tomér $1 disonanse nav nekas vairak

Pilnu grieku tekstu sk.: Nestle-Aland, Novum Testamentum Graece, ed. 28, 175, tulkojums latviski
péc paris rindkopam.

DaZreiz gan ieliekot 3o tekstu kvadratiekavas un piezimés minot, ka Sis teksts nav atrodams
vairuma Marka evangélija senako rokrakstu.

P. Pokorny, U. Heckel, Einleitung in das Neue Testament, 373.

Nestle-Aland, Novum Testamentum Graece, ed. XVIl, 149 (Kritiskais apardts) un 689-718
(Rokrakstu tabulas).

Sk. izvérstu MKEv 16,9-20 rokrakstu diferences izvértéjumu pie: Kurt Aland, Barbara Aland,
Der Text des Neuen Testaments, 295-297.

Kurt Aland, Der Text des Neuen Testaments, 284. Sk. 12 Teksta kritikas pamataksiomas; otra no tam
skan: “Sakotnéjs var bt tikai tas teksta variants, kura gan aréjie, gan ieksgjie kritériji ir optimali
vienpratigi.”

47



par pavirsu skitumu, jo negaiditi “strupais” MkEv noslégums 16,8 tiesSi teologiska zina ir
visjégpilnakais nobeigums Marka tik lietiSkajam, piezemétajam, skaudri realistiskajam
stastijumam. Lieldienu stasta Zimiga apravuma ir saskatama “atvérta robeza” uz mums
principa neplanojamo Lieldienu pieredzi, kas sniedzas arpus ierastajai zinasanai un
pieredzei par naves neizbégamibu un tas absoluto varu. Tas ari atbild uz jautajumu, ka
viens evangélijs var beigties $adi un piedevam vél ar vardu yap (proti). “Proti”, saska-
roties ar naves fatalo varu, MkEv 16,1-8 aprakstita notikuma iespaida nak atskarsme,
ka Dievam pieder pédgjais vards par itin visu, un Jézus Augsamcelsanas notikuma
tiek atklats milzigs Dieva noslépums. Tas ir tikai sakums. ST noslépuma, tobrid vél Tsti
neaptverama véstijuma un gaidamas pieredzes priekSnojautu iespaida sievas var tikai
apklust, brinities, sird1 visu apdomat un pateikties.?” LT Megness (L. Lee Magness) So
savado, uzkritosi “atvérto” MKEv nobeigumu skaidro ne tikai caur lidzibu ar Plotina
filozofiskajiem traktatiem (Ennaden V,5), bet ari ar evangélista noliku aicinat lasitaju/
klausitaju uz savu personigo augsamcelta pieredzi, lai izvairitos no ieSaurinajumiem,
fantastiskam interpretacijam un 81 notikuma savtigas izmantoSanas politisko, socialo vai
citu ideologiju mérkiem.?® Sads gramatas autora literarais panémiens - iesaistit lasitaju
pieredzé un stasta talakveidosana - bibliska konteksta nav nekas jauns; tas redzams
jau Vecaja Deriba, Jonas gramata, kura paredzéta liturgiskai lietoSanai J6m Kipur svétku
norisé. JD $ads ar noliiku atstats “atvértais noslégums” saskatams ari Apustulu darbu
gramatas nosléguma (Acta 28,30s), ka art mazakas teksta pasazas, pieméram, Jézus
lidziba par “pazuduso délu” LkEv 15,32.%

Jau mans sistematiskas teologijas un analitiskas filozofijas skolotajs Heidelberga
Ditrihs Ricls (Dietrich Ritschl) savulaik aprakstija Bibeles fenomenu ka sava veida story
(Dieva vésturisko atklasmi ir neiespé&jami tehniski aprakstit, més neko sakarigu par Dievu
nespéjam pateikt, tapéc mums atliek vienigi stastit savus stastus So Lielo notikumu
sakara).®® Labi zinams ir Deivida M. Rodsa (David M. Rhoads) un Donalda M. Mist (Donald
M. Michie) pétijums, kura galvena doma ir tada, ka MkEv sava pardomataja struktira
(narativaja karkasa, ko autori sauc par story) un argumentativaja limeni (discourse) ta
literaraja gala redakcija uzllkojams ka izcili izveidots, teologiski strukturéts, mérktiecigs
un nosléguma sava ipatnéja veida ari apzinati nobeigts darbs.*! Tas pilnigi sasaucas ar1

Ulrich Heckel, Einleitung in das Neue Testament, 373, atsaucoties uz: P. W. Van der Horst, Can
a Book End with gdr? (JThS 23, 1972), 121-124.

J. Lee Magness, Sense and Absence. Structure and Suspension in the Ending of Mark’s Gospel
(Atlanta: SBL SS, Atlanta, GA, 1986), Kap. II.

P. Pokorny, U. Heckel, Einleitung in das Neue Testament, 428.
Dietrisch Ritschl, Zur Logik der Theologie (Miinchen: Kaiser verlag, 1984).

David M. Rhoads, Donald M. Michie, Mark as Story. An Introduction to the Narrative of a Gospel
(Philadelphia: PA, 1982).
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ar Marka savdabigo stastijuma fenomenu, ko savulaik Vréde (W. Wrede) sava fundamen-
talaja pétijuma pamatoti nodévéja par “Mesijas noslépumu” (das Messiasgeheimnis) -
tasir Marka literarais panémiens un savdabigais veids, ka aprakstit Kristu ka noslepumu,
kurs soli pa solim atklajas.3? Marks to tik meistarigi kapina caur dziedinasanas stastiem,
pavélot démoniem klusét (MkEv 1,21-28), caur atkartoto aizliegumu cilvékiem stastit
talak bez ticibas pieredzes (pieméram, MkEv 7,36), caur maceklu pieaugoso neizpratni
(MKEv 4,13; 6,52; 7,18 u. c.), ka ar caur piekodinajumu macekliem klusét (MkEv 8,30;
9,9 u. c.), kas, izrauts no konteksta, izklausas tikpat absurds ka “aprautais” nobeigums.
Tas kalpo par mérki veidot Kristus atzinu pie katra lasitaja (klausitaja). Sads prasmigi
veidots, garigaja pieredzé balstits stastijums iespéj cilvéka apzina noradit uz dazadam
istenibas dimensijam vienlaicigi, jo tas musu tik paredzamajas konstrukcijas parasti
paliek nepamanitas. Vai ari uz kadu notikumu, kas vienlaicigi notiek vairakos limenos
un dimensijas, ko pasai valodai ar tas dazada veida robezam ir gandriz neiespé&jami
aprakstit. Marka stastijuma meéraukla nav cilvéks un vina saprats, izpratne, ieskati vai
narativi, bet gan Kristus véesturiskais notikums, par ko tiek atstata pec iespé&jas auten-
tiska lieciba. Ne velti gan Matejs, gan Liika savu literari daudz attistitako evangéliju
sarakstiSanai izmanto nesalidzinami vienkarsako Marku ka vienu no saviem literarajiem
avotiem, parnemdami no ta visu stastijuma karkasu (Jézus dzives hronologiju) un katrs
pa savam liekot vél klat Logia Q (hipotétiska Jézus vardu avota) un kadu “specialo” avotu
materialu.*® Véra nemama ir ripigakas ievadliteratlras atzina, ka ar So it ka tik “aprauto”
MKEv noslégumu 16,8 noslédzas kads dramatisks, dzilS un skaists celojums, kas aizsa-
kas MKEv 1,1 ar vardiem: Jézus Kristus, Dieva Déla, evangélija sakumes, lai piedzivotu
negaiditu un parsteidzosu turpindjumu. Laba vésts par Kristu ir aizsakusi savu darbu
pasaulé ar neizskaistinatu un piezeméti lietiSku Jézus dzives un darbibas aprakstu, ar
Vina cieSanam un navi, ka ar1 ar Lieldienu notikumu.** Ari “aprautais” Lieldienu stasts
lauj ne gluZi racionala veida noprast, ka tas ir aizsakums kam lielam un grandiozam,
kam jaistenojas pasauleé lidz laiku beigam. Lasitajs/klausitajs tiek ieaicinats visu talako
nevis izlasit, saprast un ietvert to savas konstrukcijas, bet gan piedzivot.

William D. Wrede, Das Messiasgeheimnis in den Evangelien. Zugleich ein Beitrag zum Verstdndnis
des Markusevangeliums (Gottingen: Vandehoeck & Ruprect, 1901), 9-140.

Si bitu popularaka jeb “4 Avotu hipotéze”; sk. jebkuru masdienu zinatnisku ievadgramatu JD
par sinoptisko evengéliju literarkritiskajam hipotézém, pieméram, Udo Schnelle, Einleitung in
das neue Testament (Gottingen: Vandehoeck & Ruprect, 19. Auflage, UTB 1830, 2017), 205-235.

P. Pokorny, U. Heckel, Einleitung in das Neue Testament, 429.
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Dazi vardi par Pergamenta majuskulis W032 jeb Codex Freerianus (Codex
rokrakstu W032 Washingtonensis) ir 4./5. gadsimta Rietumu tekstu formas
parstavis (lidzigi ka pergamenta majuskulis D05; $is for-
mas jeb gimenes kodeksos evangéliju seciba ir: MtEv-JohEv-LKEv-MKEV).?* So kodeksu
1906. gada Egipté, Kaira, kopa ar daZiem citiem rokrakstiem no kada arabu tirgotaja iega-
dajas amerikanu ripnieks un seno rokrakstu kolekcionars Carlzs Frirs (Charles Lang Freer).
Pirmoreiz tekstu aprakstija pétnieks Henrijs Sanders (Henry A. Sanders), un driz vien Sis
manuskriptstikaieklauts 1910. gada pabeigtaja Hermanafon Sodena (Hermann von Soden)
JD grieku teksta izdevuma Kritiskaja aparata un rokrakstu kataloga,?® kas tolaik bija
nozimigakais izdevums kops TiSendorfa (Konstantin von Tischendorf) 1869.-1872. gada
fenomenala izdevuma Editio octava critica maior, kas metodiska zina vél pat Sodien paliek
neparspéts sava vienkarsiba un logiskaja konsekvencé. Kodeksu W032 vairums nozimi-
gako pétnieku uzskata par svarigako pergamenta majuskuli, kads atrasts 20. gadsimta.*”
Tas sastav no 187 pergamenta lapam dimensijas 13,5-14 cm x 12,5-13 cm. Teksts rakstits
ieslipiem burtiem ar tumsi briinu tinti. Kodeksa teksts ir nepartraukta lielo burtu virkne,
kur vardi nav nodaliti (scriptio continua). Kodekss izcelas ari ar uzkritosi bieZzu nomina
sacra (satsinati t. s. svétie vardi) lietojumu, pieméram, 0% (9¢0¢); KX (kuptog); XPZ vai XX
(xptoTog); IZ (Inooug) u. c.38 Pétnieki uzskata, ka W032 atrodamais Jaunas Deribas teksts
pilnigi noteikti ir parraksts no kada vecaka, boja gajusa papirusa, jo burtu forma vairak
atgadina 2., ne 4./5. gadsimtu. Tekstus 4. un vélakos gadsimtos parrakstija galvenokart
liturgiskam un draudzes garigas dzives vajadzibam. Papirusu rokraksti nedzivoja ilgi,
tie nolietojas un bija japarraksta. Parrakstot parasti centas saglabat seno burtu formu
un rakstibu, tapéc no tas var nolasit, kada gadsimta rokraksts ticis Seit parrakstits.
Kodekss Sobrid glabajas ASV, VaSingtona, Smitsona institata, Frira Makslas gale-
rija (Smithsonian Institution, Freer Gallery of Art), Nr. 06.274. Sis rokraksts satur visus
4 kanoniskos evangglijus, iznemot teksta pasazas MKEv 15,13-38, JohEv 1,1-5,11 (tas
sekundari pievienots kodeksam kaut kad 7. gs.) un 14,26-16,7. Rokraksts satur ari MkEv
16,9-20, ieskaitot aplikojamo garaka teksta iespraudumu starp MkEv 16,14 un 16,15.%
Cetru kanonisko evangéliju tekstiem un to vésturei $is skaitas augstakas prioritates
rokraksts jeb “Pirma sakartojuma pastavigais liecinieks”.

Kurt Aland, Der Text des Neuen Testaments, 124, 346 u. c.

Hermann von Soden, Die Schriften des neuen Testaments, in ihrer dltesten erreichbaren Textgestalt,
hergestellt auf Grund ihrer Textgeschichte, Vol. 1-4 (Berlin: Glaue Verlag, 1902-1910).

Bruce Manning Metzger, Bart D. Ehrman, The Text of the New Testament: Its Transmission,
Corruption and Restoration (New York / Oxford: Oxford University Press, 4" ed., 2005); Kurt Aland,
Der Text des Neuen Testaments, 113-137.

Kurt Aland, Der Text des Neuen Testaments, 124.
Nestle-Aland, Novum Testamentum Graece, ed. XVIl, 692 (pergamentu majuskulu tabula).

50


https://en.wikipedia.org/wiki/Bruce_M._Metzger
https://en.wikipedia.org/wiki/Bart_D._Ehrman
https://archive.org/details/TheTextOfNewTestament4thEdit/page/n329/mode/2up
https://archive.org/details/TheTextOfNewTestament4thEdit/page/n329/mode/2up

“e =

Pergamenta majuskuli W032 aiz MkEv 16,14 paplaSinatais teksta variants
(Freer logion) izskatas Sadi (pergamenta lappusé no 9. lidz 24. rindinai):

“KAKEIVOL ATIEAOYOUVTO AEYOVTEC OTI O | alwV 0UTOC TG AVOULAS Kal TG amioTia¢ | umo
TOV oaravay £oT1v, o un ewv 1a* vmo | Twv nvfevu] atwv akadapta* v aAnSeiav |
10U 9[e0]u kataraPeodar? Suvauv. Sia | Touto amokaivyov gou TV Sikaloou|vnv
nén, eketvot eAgyov Tw X[ptot]w kat o | X[ptoTo]¢ exsivoi¢ mpooeAsyev oti memAnpw|tat
0 6pog Twv eTwv NG eéovaiag Tou | catava, aMa eyyilel dAa Seiva (Siva?) kat vlmep
wv eyw auaptnoavtwy napedodny ei¢ Javartov iva vmooTpePwatv &1 TNV | aAndeiav
Kal UNKETI aUaptnowaoty | va v &v Tw ovpavw nv[evuati/knv kat aj¢p9aptov e
dikatoouvng 6o&av | kKAnpovounowoiv.”:

Dazas piebildes pie s grieku teksta:
* Labakai uztverei teksts attélots mazajiem burtiem un nodalitiem vardiem, ka tas
atrodams Nestle-Aland XVII un 28. izdevumu Teksta Kritiskaja aparata. Rokraksta
WO032 ir lielo burtu (majuskulu) un scriptio continua rakstiba.
* Griekiskaja citéjuma maksligi ieliktas vertikalas zZimites | norada uz rindinu sada-
lijumu pergamenta lappuse.
* Kvadratiekavas [...] ietvertie burti teksta nav atrodami, ta ir rekonstrukcija.
* Kopuma grieku originals ir parsteidzosi labi salasams, kas seno rokrakstu joma
ir liels retums.
Mans tehniskais tulkojums latviesu valoda (MKEv 16. nodalas konteksta):
[MKEv 16,14: Bet péc tam Vins paradijas, tiem vienpadsmit pie galda séZot, un parmeta
tiem vinu neticibu un cietsirdibu, ka tie nebija ticéjusi tiem, kas péc Vina augSamcelsa-
nas Vinu jau bija redzéjusi.]

WO032: Un tie (macekli) taisnojas, sacidami, ka $i Aijona (laikmeta) bezlikumiba un
neticiba ir zem satana, kurs ar neskisto garu palidzibu nelauj satvert (akaSapta
vai akadaptwv) Dieva patieso spéku. “Tapéc atklaj savu taisnibu jau tagad,” vini

Pergamentu majuskulos (uncialos) ir t. s. Scriptio Continua rakstibas veids - nepartraukta raks-
tiba, vardi netiek nodaliti. W032 3aja vieta ir grati salasams, Seit o un ewv ta vieta iespéjams ari
variants tov un ewvrta, kas gan nemaina teksta jégu.

Teksts Saja vieta griti salasams, principa iesp&jama ari atskiriga lasiba aka9aptwv - [zem] “ne-
Skisto” [gariem], kas teksta saliktu nedaudz citus akcentus.

Teksts grati salasams rokraksta bojajumu dél. lespéjams, ka te vél lasams vards a.

Teksts no Nestle-Aland, Novum Testamentum Graece, ed. XVII, 148 (MKEv 16,14 Teksta Kritiskais
aparats, W032 interpoldcija); Manuskripta lappuses attéls ar rindinu sadalijjumu: Bruce Manning
Metzger, Manuscripts of the Greek Bible: An Introduction to Greek Palaeography (New York: Oxford
University Press, 1981), 82.
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sacija Kristum. Un Kristus tiem atbildéja, ka “satana varas gadu mérs ir piepildits,
bet tuvojas citas Sausmas (Sausmigas lietas), [kas] ari [ndks par tiem], kas grékoja,
kuru dé| Es tiku nodots navei, lai tie atgrieztos pie patiesibas un vairs negrékotu,*
lai iemantotu debesis [esoso, uzglabdto] garigo un nepdrejoso taisnibas godibu’.

Talak tad seko mums tik ierastais MkEv “neistais noslegums” [MkEv 16,15-20: Un
Vins tiem sacija: “Eita pa visu pasauli un pasludiniet evangéliju visai radibai. Kas tic un
top kristits, tas tiks izglabts, bet, kas netic, tiks pazudindts. Bet Sis zimes ticigiem ies lidzi:
Mana Varda tie launus garus izdzis, jaunam mélém runas, tie ar rokam pacels ¢uskas, un,
kad tie dzers navigas zales, tad tas tiem nekaités. Neveseliem vini rokas uzliks, un tie klis
veseli.” Un Tas Kungs, kad Vins ar tiem bija rundjis, ir uznemts debesis un séZ pie Dieva
labas rokas. Un tie izga@ja un macija visas malas, un Tas Kungs tiem darba palidzéja un
vardu apstiprindja ar lidzejosam zimém.].

Hieronima (Hier™) piedavatais latinu teksta paplasinajums:

“et illi satisfaciebant dicentes: Saecolorum istud iniquitatis et incredulitatis substantia
(sub Satana?)* est, quae non sinit per immundos spiritus veram Dei apprehendi virtutem:
idcirco iamnunc revela ijustitiam tuam”.

Latinu teksts ir 1saks un at3kirigs no W032 grieku versijas: un tie vinu nomierinaja,
sacidami: sis laikmets ir netaisnibas un neticibas substance (vai ari: “Sis netaisnibas un
neticibas laikmets ir zem satana”), kas caur neskistiem gariem nelauj uztvert patieso
Dieva spéku. Tapéc atklaj tagad Savu taisnibu.*®

WO032 datéjums ir 4. vai 5. gadsimts, bet pats teksts drizak uzrada dazus gadsimtus
senakas valodas ipatnibas, tapéc, nemot véra pieredzi darba ar pirmkristigo litera-
taru, es to ar lielu varbatibu datétu ar 2. gadsimta otro pusi,*” kad rodas liela giizma
nekanonisko, gnostisko tekstu. Tiesa, tik isa fragmenta noteikta gadsimta valodas stilu

Jorg Frey So vietu tulko ar nedaudz citu akcentu: “Bet tuvojas citas Sausmigas lietas, un gréci-
niekiem, kuru dél es tiku nodots navei, ir jaatgriezas pie patiesibas, un tiem nebds vairs grékot,
lai ...” - Jorg Frey, Zu Text und Sinn des Freer-Logion, in: Zeitschrift fiir die neutestamentliche
Wissenschaft (ZNW 93 1-2, 2002), 13-34.

Saja vieta Hieronima rokraksts griti salasams. lesp&jams, varda substantia vieta tomér lasams
sub Satana. Tad tulkojums daudz neatskirtos no grieku versijas.

Nestle-Aland, Novum Testamentum Graece, ed. XXVII, 148 (MKEv 16,14 Teksta Kritiskais apardts).

Jorg Frey, Zu Text und Sinn des Freer-Logion, 13-14; tapat ari: Joachim Gnilka, Das Evangelium
nach Markus (Mk 8,26-16,20). Evangelisch-Katholischer Kommentar zum Neuen Testament / EKK,
Bd. 2/2 (Benziger/Neukirchener, Patmos Verlag, 1994), 355 un 350-351. Datéjumu “2. gs. beigas -
3. gs. sakums” sava pétijuma parstav: Seth Clark, “Unbelief, Lawlessness, and Satan: Viewing
the Freer Logion as a Scribal Response to Open- Ended Eschatological Themes in Mark”, LUX:
A Journal of Transdisciplinary Writing and Research from Claremont Graduate University, Vol. 2:
Iss. 1, Article 8 (2013): 17.
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teorétiski bltu iespéjams ari veiksmigi atdarinat vélakos gadsimtos, seviski jau nemot
véra baznicas arvien lielo interesi par 1. un 2. gadsimta tekstiem.

Freer logion ietverto Pat ar jebkuras rokas konkordances*® un kritisko teksta
terminu analize izdevumu palidzibu viegli var noskaidrot Freer logion

primaras literaras un teologiskas paraléles MkEv un JD
kanoniskajas gramatas. Logions un ta dalas (un daléji art Hieronima latinu teksts) ir ar
literaram un teologiskajam paralélém Jaunaja Deriba, nevis norada uz gnostisko ideju
klatbGtni.*

Viens no centralajiem vardiem logiona ir “satans”, kas tik 1sa pasaza tiek minéts pat

veselas divas reizes. Satans Marka evangélija kopuma minéts 4 vietas:*

(1) Jézus kardinasanas stasta MkEv 1,12-13 (ar izvérstam sinoptiskajam paralélem
MtEv 4,1-11 un LKEv 4,1-13): thlit péc kristibam pie Jana, kad Vins tiek svaidits
ar Garu (to nvevua, MKEv 1,10), tas pats Gars Vinu aizved tuksnes, lai Vins tap-
tu satana kardinats (meipalousvo¢ Omo tod Saravd 1,13), paradidams Savu varu
(godibu).*

(2) Par launo garu izdziSanu ar Belcebulu MKEv 3,20-30 (sinoptiskas paraléles MtEv
12,22-32 un LKEv 11,14-23), kur piederigie doma, ka Jézus ir bez prata, tapéc iet
Vinu savaldit, un laudis teic, ka Vins launos garus izdzenot ar launo garu virsnieka
palidzibu, uz ko Jézus atbild: “Ka var satans satanu izdzit?” (Mda¢ Suvarar Zatavag
Jaravav ékBalAety 3,23). Dieva Valstibas tuvums Jézh Kristl iezimé satana varas
beigas.>?

(3) Jezus lidziba par séjéju MKEv 4,1-9 (sinoptiskas paraléles MtEv 13,1-23 un LkEv
8,4-15) skaidrojums MKEv 4,10-20 (sinoptiskas paraléles MtEv 13,10-17 un LKkEv
8,9-10): “.. talit nak satans un nonem vinu sirdis séto vardu” (e090¢ &pyetar o
Zaravdg kal aipet TOv Adyov TOV Eamapusvov gi¢ avtouc 4,15). Satana darbiba ir
visadi kavét Evangélija celu uz cilvéka sirdi.*

Pieméram, Alfred Schmoller, Handkonkordanz zum Neuen Testament, 8. neubearbeitete Auflage
(Stuttgart: Deutsche Bibelgesellschaft, 6. Druck, 2008).

J. Jeremias, “Freer Logion”, 205.

Alfred Schmoller, Handkonkordanz zum Neuen Testament, 452; Nestle-Aland, Novum Testamentum
Graece, ed. XXVII, 88-149 (MKEv grieku teksts, literaro un teologisko paralélu norades).

Stkak teologiskas interpretacijas: Joachim Gnilka, Das Evangelium nach Markus (Mk 1,1-
8,26). Evangelisch-Katholischer Kommentar zum Neuen Testament / EKK, Bd. 2/1 (Benziger/
Neukirchener, 2008), 55ss.

Joachim Gnilka, Das Evangelium nach Markus (Mk 1,1-8,26), 143-150.
Ibid., 155-160.
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(4) Jézus negaiditi asi apsauc Péteri, pirmoreiz macot par Savam gaidamajam ciesa-
nam, navi un AugsamcelSanos Jeruzalemé, MkEv 8,31-38 (sinoptiskas paraléles
MtEv 16,21-28 un LKEv 9,21-27): “Atkapies no Manis, satan! Jo tu nedoma péc
Dieva, bet péc cilveku prata!” (“Yraye omiow pouv Satavd 61t o0 ¢ppovelc ta Tol Ocol
aAAa ta t@v av9pwnwv 8,33). Péc Sis epizodes cela uz Jeruzalemi satans MKEv vairs
netiek pieminéts, jo Jézus izdara Savu darbu cilvéku pestiSanas labad lidz galam.>

Neizskatas, ka Freer logion izpratne bitu atskiriga no MKkEv un uzraditu kadas gnos-
tiskas iezimes.

Ar1 priekSstatiem par neskistajiem gariem, kas satana vadiba plosas Saja pasaulé,
iemajo cilvekos un nelauj tiem ticét un piedzivot Dievu, parasti médz sazimét teologis-
kas paraléles tieSi kanonisko evangeéliju eksorcisma stastos, kas atklaj Jézus dievisko
spéku, seviski jau Marka evangélija tik dramatiskaja Jézus atklatas darbibas sakuma,
pieméram, MkEv 1,23-26.5°

Zinasana par satana darbibas gadu méru “twv eTwv tn¢ eéovaiac Tou oarava” plasi
atrodama ari kanoniskajos tekstos LkEv 10,18 (“Es redzéju satanu ka zibeni no debesim
kritam” - Jezus Kristus darbibas, Vina klatbutnes laiks ka no satana brivais, pasargatais
laiks), arT JohEv 12,31: “viv kpioi¢ E0Tiv TOU KOOUOU TOUTOU ViV 0 dpxwVv ToU KOOGUOU
ToUTOU €kBAnIricetal éEw” (Tagad ir $is pasaules tiesas stunda. Sis pasaules valdnieks
tagad tiks izstumts ara) un JohEv 16,11: “6Ti 0 dpxwVv 100 KOOUOU TOUTOU kékpITal”
(... Sis pasaules valdnieks ir dabdjis savu spriedumu).

Ar1 apokaliptiskajiem vardiem “tuvojas citas Sausmigas lietas” atrodamas loti dau-
dzas paraléles visa pirmkristigaja (apustuliskaja) literatlra, seviski jau apokaliptika, un
ne tikai gnostiskajos evangélijos. ArT Seit logions neuzrada lielas diferences attieciba
pret kanoniskajiem tekstiem.

Izteikums “bezlikumibas un neticibas laikmets” (o aiwv outo¢ Tn¢ avourag kai Tn¢
amoTiaq) ir ar nosacitam idejiskam paralélém 2 Kor 4,4: “v ol¢ 6 9£6¢ ol ai@vo¢ TouTou
ETUPAwaoev Ta vonuata T@v amiotwv” ([tiem, kas pazid ...] sis pasaules dievs ir apstulbojis
neticigo sirdi) un Gal 1,4: “6nw¢ é&EAnTat NuUdc ék Tol ailvog Tol éveot@tog movnpol”
(... lai mis izglabtu no sis tagadéjas launds pasaules ...).

Konkretizéjumam “[o aiwv ouTo¢ ...] umo Tov oatavay sotiv” varétu saskatit zina-
mas lidzibas ar Jézus vardiem vina pirmas jeb dialogiskas Atvadu runas nosléguma
JohEv 14,30: “¢pxetai yap 6 100 kéopou dpxwv” (nak Sis pasaules valdnieks), vai ari Eph
2,2: “kata Tov aiva 1ol KOoUOU TOUTOU Kata Tov dpyovTa TF¢ e€ovoiag Tod Gépog Tol
nveuuartog tod viv évepyolvtog év Toic uioic Tii¢ anetdeiac” (paklauti Sis pasaules varas
neséjam, gaisa valsts valdniekam, garam, kas vél tagad darbojas nepaklausibas bérnos).

Joachim Gnilka, Das Evangelium nach Markus (Mk 8,26-16,20), 19-20.
J. Jeremias, “Freer Logion”, 205.

54



Vards “bezlikumiba” (avouta; nosaciti varétu ari tulkot ka “beztiesiskums, neliku-
miba”) Marka evanggélija lietots tikai vienu vienigu reizi, Jézus CieSanu stasta, Krusta
siSanas aina MkEv 15,21-32 (4 evangéliju paraléles MtEv 27,32-44; LkEv 23,26-43 un
JohEv 19,17-27): “Vins tika laundariem pielidzinats” (Kal ueta avouwv éAoyio9n 15,28,
kas batu tulkojams “likumparkapéjiem”).

Neticiba un bezlikumiba tiek skaidrotas caur laikmetu, kas ir zem satana varas (umo
Tov oatavav). Satans ir izraisijis art maceklu neticibu péc Kristus AugsamcelSanas, tapéc
Jéezum tiek lugts nekavéjoties “atklat savu taisnibu”.*®

Jaunas Deribas konteksta 1pasi batu jaizce| Mateja stastijums - Jézus vardi “Mazaja
apokalipseé” MtEv 24,12 (Kai &ia 0 mAnJuvdijvar trjv avouiav Yuynostai 1) Ayamnn tev
TOAAGV — Un caur nelikumibu ieSanu plasuma milestiba daudzos izdzisis). Te netiesas
norades ir uz biblisko eshatologiju un pasu Jaunas Deribas jédzienu, kad Dievs savu
Likumu rakstis cilveku sirdis (Jer 31, 33-34), un beigas pastaveés tikai tas, kurs bijis
uzticigs Vinam lidz galam (JohApk 2,10b Esi uzticigs lidz navei, tad Es tev dosu dzivibas
vainagu).

Logiona atklatais pamata neatskiras no kanonisko tekstu ieskatiem.

Logiona lietotais neticibas (n amotia) jédziens Jaunaja Deriba ir minéts 11 reizes,
kas kontrasté ar bieZo “ticibas” (moTi¢) lietojumu (JD vismaz 243 reizes).””

MKEv batu minamas 2 centralas vietas varda “neticiba” sakara:

(1) MKEv 6,1-6 (sinoptiskas paraléles MtEv 13,53-58 un LkEv 4,16-30): Sava dzimta-
ja pusé Vins nevaréja darit nevienu brinumu, tik vien retiem vajiem Vins uzlika
rokas un tos dziedinaja. Un Vins brinijas par vinu neticibu (kai €9aduadev dia tnv
amoTtiav adt@v MKEv 6,6), kas kontekstuali batu saistama ar velna pretdarbibu.
Dieva speks, kas darbojas caur Jézu, ir varenaks par jebkuru satana pretdarbibu.
Tas var islaicigi apgratinat, bet ne apturét Jézus darbibu.>®

(2) Dziedinasanas stasts, atbrivojot zénu no neskista gara MKEv 9,14-28 (sinoptiskas
paraléles MtEv 17,14-21 un LkEv 9,37-43a), kur Jézus izsaucas: “Ak, ST neticiga
cilts!” (Q yevea dmotog 9,19b), ka ari apsésta zéna téva sauciens uz Jézu: “Es ticu,
palidzi manai neticibai!” (Motedw Bor9et pouv tfj amotia 9,24b). Tajos laikos val-
dija uzskats, ka lidz ar pubertates iestasanos i kaite klist nedziedinama. Zénam
ir jatop dziedinatam tagad, vélak vinam vairs nevarés palidzéet. Jézus ka Mesija ir
atnacis un darbojas jau tagad.®

Joachim Gnilka, Das Evangelium nach Markus (Mk 8,26-16,20), 310-329.

Konkordances. Sk. ari: Gerard Barth “amiotog”. Exegetical Dictionary of the New Testament, Vol. 1
(Grand Rapids: Eerdmans, ed. by H. Balz/G. Schneider, 1993), 121.

Pheme Perkins, “The Gospel of Mark: Introduction, Commentary, and Reflections”, in The New
Interpreter’s Bible, Vol. 8 (Nashville: Abingdon Press, ed. by L. E. Keck et al., 1995), 592.

Joachim Gnilka, Das Evangelium nach Markus (Mk 8,26-16,20), 43-51.
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“Dieva patiesa spéka” idejai “tnv aAn9siav Tou 9eov kataAaBeoIail dSuvauiv” nosacita
paraléle varétu bat MKEv 12,24: “un €i6ote¢ ta¢ ypapac unde tnv dvvauty 1ol Ocol”
(... jas rakstus neprotat, nedz Dieva spéku). Lidzigi ari MKEv 12,24 sinoptiskaja paralélée
MtEv 22,29: “un ei60te¢ Tag ypagpadg unde tny duvauty told Ocod”, bet otra MKEv 12,22-33
sinoptiska paraléle LkEv 20,27-40 Sos vardus nesatur.

Lidziga doma atrodama ari 1Kor 6,14: “Hudc eéeyepet ia tii¢ Suvduews adtod” (Vins
uzmodinds arf mds ar Savu spéku) un Eph 1,19s “ti 16 UmepBdaAdov péyedog Tii¢ Suvauews
autol” (cik parlieku liels ir Vina spéka mérs).

Aicinajumam “amokalvov cou TNV Sikatocuvny nén” (atkldj savu taisnibu jau tagad)
kanoniskas paraléles mekléjamas Jézus Kalna sperediki MtEv 6,33: “(nreite 6¢ mpwtov
v BaaiAeiav [Tol 9eo0d] kai trjv Sikatoouvnv avtol” (Bet dzenieties paprieks péc Dieva
valstibas un péc Vina taisnibas). VEéra nemamas ir Rakstu vietas par Svéta Gara darbibu
Jana Atvadu runas, laujot izprast Dieva taisnigumu un tiesu JohEv 16,8: “6kelvog éAcyéel
TOV KOOV Tepl auapTiag kal mepi Sikatoouvng kai mepl kpioewc” (Vins naks un liks pasau-
lei izprast gréku, taisnibu un tiesu), bet diskutabla ir biezi noradita, tik zinama “Kristus
himna” 1Tim 3,16, kas runa par Kristu, kurs “taisnots gara” (£dikaiw9n év mvevuari).

Par stundu vai laiku, kas kada bridi top piepildits, tipiskas paraléles mekléjamas
kanoniskajos tekstos, pieméram, Jana Kristitaja pasludinajuma MKEv 1,15: “MenArpwrai
o0 kaipog” (laiks ir piepildits).

Par negrékoSanu vairs “unkett auaptnowotv” ka kanoniska paraléle noradami
zinamie Jézus vardi laulibas parkapéjai JohEv 8,11: “mopslou kai [amo Tod viv] UnkeT
audptave” (ef un negréko vairs!), ka ari Jezus vardi dziedinatajam cilvekam, kas 38 gadus
guléjis nevesels, no JohEv 5,14: “’I8¢ Uyiri¢ yeyovac UNKETI audpTave [va urn xeipov ool Tt
yévntai” (Redzi, tu esi vesels kluvis; negréko vairs, lai tev nenotiek kas laundks).

Ideja par debesis uzglabato garigo un neparejoso taisnibas godibu “a¢9aptov
¢ Sikatoauvng Soéav kAnpovounowaotv” sasaucas ar zinamajiem vardiem 1Pt 1,4 “ci¢
kAnpovouiav dp9aptov kai duiavtov kai audpavTov TETNPHUEVRY EV 00pavolc i budc”
(... neiznicigam, neaptraipitam un nevistoSam mantojumam, kas ir uzglabats debesis
jums), bet mazliet diskutablak ar 2Tim 4,8 (Atliek man tikai sanemt taisnibas vainagu,
ko mans Kungs, taisnais tiesnesis, dos man vind [Vina paradisanas] diena).

WO032 iespraudums starp MkEv 16,14 un 16,15 tikai argji izskatas péc 2. gadsimta
apokrifajiem, gnostiskajiem tekstiem, seviski jau “dialogu evangéliju” Zanra. Nedomaju,
ka i teksta gadijuma patieSam varam runat par kadu neatkarigu literaru paveidu (ka
tas ilgi uzskatits kops Dibeliusa (Martin Dibelius) pirmkristigas literattiras izdevumu
laikiem), drizak par evangéliju stastijumu formas talaku attistibu, paplasinot jau
zinamo evangéliju Lieldienu stastu motivus un scénas, ka tas uzskatits vairakos

Martin Dibelius, Geschichte der urchristlichen Literatur, Bd. | (1926), 64. Dibeliuss So fenomenu
sauc par “Evangelien-Offenfarung”.
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jaunakos pétijumos, pieméram, Filhauera (Philipp Vielhauer) pirmkristigas literatdras
ievadgramata.®

Vairakkart izteikti min&jumi, ka Freer logion lidz ar daZiem citiem zinamiem apokri-
fajiem saceréjumiem, pieméram, Epistula Apostolorum (EpAp), reprezenté Sada veida
literatdras senako formu attistibas gala pakapi agra kristietiba un esot uzskatams pat
par literaru paveidu, kas kluvis neatkarigs no kanoniskajiem evangélijiem.®2 Sadam slé-
dzienam preti runa vienkarss fakts, ka EpAp, tapat ka vairums citas apokrifas literatiras,
radies kaut kad 2. gadsimta 2. pusé, turpreti W032 tiek datéts ar 5. gadsimtu (tikai ar
nelielu varbitibu 4. gadsimta beigas) péc Jaunas Deribas kanona noslégSanas,s tapéc
butu grati iedomaties, ka kodeksa autors MKEv teksta ieliktu Sos gnostiskos tekstus,
pret kuriem apustuliska baznica paudusi skaidru nostaju jau 2. gadsimta (/renaeus u. c.).

Problematiska ir arT W032 pozicionésana gnostisko evangeéliju (gnostisko dialogevan-
géliju) Zanra, jo no mums pieejama teksta (ar visnotal miklainu kontekstu) ta ari neklist
skaidrs, vai tas ir sarunas ar vesturisko Jézu vai ari péeclieldienu sarunas ar macekliem,
kadas tas redzam ari MtEv 28., LKEv 24. vai JohEv 20. un 21. nodala. Jana evangélija
péc saceréjuma kopéjas uzblves varam spriest, ka ari pirms abiem Lieldienu stastiem
(JohEv 1-12 un 13-17) caur tekstu runa ne tikai “zemes” Jézus, bet arT augsamceltais,
dzivais Kristus. W032 gadijuma neko tadu tomér nevaram apgalvot trikstosa kontek-
sta dél. Pirmkristigaja literatlra par pieméru varétu minét kaut vai 2. gadsimta vidus
koptisko “Pavila apokalipsi” no Nag-Hammadi papirusu atradumu 5. kodeksa (NHC V,2,
p. 17-24), kura aprakstita aizrauSana debesis, atsaucoties uz kanonisko 2 Kor 12,2ss
materialu.

W032 iesprauduma teksta struktiira® tikai aréji un literara Zanra limen lidzinas
apokrifajiem, gnostiskajiem dialogevangélijiem. Sados tekstos jau pa3a sakuma tiek
atklats sarunas konteksts un ezoteriska gaisotne. Parasti Sis ezoteriskas sarunas notiek
péc Lieldienam,% kad augSamceltais Kristus tiek padzilinati izjautats par noslépumai-
nam lietam, dieviSkajiem noslépumiem, pasauli, dzives jégu un lietu batibu. Tomér Sie
“dialogi” parasti nav nekadiisti dialogi, art W032 iesprauduma gadijuma tas neizskatas
atskirigi no Sada Zanra tekstiem, pieméram, tas pasas EpAp (apm. 2. gadsimta teksts,

Philipp Vielhauer, Geschichte der urchristlichen Literatur. Einleitung in das Neue Testament, die
Apokryphen und die Apostolischen Véiter (Berlin/New York: Walter de Gruyter, 4. Auflage, 1985),
681.

Philipp Vielhauer, Geschichte der urchristlichen Literatur, 682.

K. Rudolph, “Gnostisches Diaalog als literarisches Genus”, in: Probleme der koptischen Literatur
(Wittenberg: Wissenschaftliche Beitrdge der Mertin-Luther-Universitat Halle, 1968/1), 103 u. c.

Helmut Kdster, James M. Robinson, Entwicklungslinien durch die Welt des friiheren Christentums
(Tlbingen: J. C. B. Mohr & Paul Siebeck, 1971), 179-182; 253-254 u. c.).

Tikai “Jekaba apokalipsé” Sadas ezoteriskas sarunas notiek pirms Jézus cieSanam.
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kas saglabajies 4./5. gadsimta koptu papirusa kodeksa).®® lespraudums butu lielaka
kontrasta ar kanonisko tekstu teologiju, ko nekada veida neredzam musu gadijuma.
Skiet, ka iespraustais teksts turpina Marka aprauto stastijumu péc apustuliskas logikas.

Secinajumi Freer logion dro3i vien batu klidaini uzskatit par piederigu
gnostiskajiem dialogevangélijiem un lidz ar to par kadu
eksotisku gnostisku interpolaciju. Teksta salidzinajums ar MkEv kontekstu, kanoniska-
jiem un pirmkristigajiem tekstiem neuzrada kadas ievérojamas diferences ne literari,
ne teologiski. Lidziba ar gnostiskajiem evangélijiem ir tikai formala (aréja), parstavot
sameéra izplatito péclieldienu dialoga Zanru. Lai art augsamcelta atbilde ir miklaina un
daZos aspektos pat baisa, no tas vien nevar izdarit secinajumu par teksta ezoterisko,
gnostisko raksturu, jo tur netiek atklatas specifiskas lietas par lielajiem esibas noslépu-
miem, ka to redzam gnostiskajos evangélijos. Sada veida miklainus un pat baisus Jézus
vardus atrodam jau JD, t. s. “mazajas apokalipsés” MtEv 24-25, MKEv 13 un LkEv 21.
Teologiskas konstrukcijas logiona nav negaiditi parsteidzosas. Gnostisko evangéliju
tik raksturiga ezoteriska Kristus izjautasana tomér atskiras no $aja logiona vérojama.
Freer logion (lidz ar garako noslégumu MkEv 16,9-20) pilnigi drosi nav piedergjis
senakajam Marka evangélija formam, tomér tas korespondé ar daudzam svarigam MKEv
teksta esosam téemam (ticiba, bezlikumiba, launa darbiba utt.), ko Marks tik dramatiski
un realistiski apraksta, jau sakot ar dziedinasanu un eksorcisma stastiem 1. nodala.
Teksts ir apustulisks un viegli ieklaujas Marka stastijuma ka viens no iesp&jamajiem
turpinajumiem. Tas MKEv un Jaunas Deribas kanonisko gramatu konteksta mégina
risinat Sos butiskos Kristus parisijas u. c. jautajumus kristigas pieredzes praktiskaja
konteksta pirmo gadsimtu draudzés.®”

Marka evangélija it ka tik nelogiskais, “aprautais” noslégums 16,8 vislabak raksturo
Lieldienu pieredzi - to nevar aprakstit vardiem, ietvert dogmatiskas formulas. Dieva
Tpasas klatbitnes laiku nevar ieplanot un veidot. Aprautais Lieldienu stasts ar noldku
ir radits ka labs un pamatigs sakums jaunam lietam, kam jaistenojas pasaulé un cilvéku
dzives, ka aizsakums cilvéka transformacijas, pieaugSanas, nobrieSanas procesam, aiz-
sakums dzivai pieredzei. Ari paréjos kanoniskajos evangélijos Lieldienu stasti ir tik gaisi,
viegli, “neakadémiski”.

Philipp Vielhauer, Geschichte der urchristlichen Literatur, 683.

Pie lidziga slédziena nonak ar1 Sets Klarks: Seth Clark, Unbelief, Lawlessness, and Satan: Viewing
the Freer Logion as a Scribal Response to Open-Ended Eschatological Themes in Mark, 18, saistot
to ar protoortodoksalajam un heterodoksalajam problemam agrino kristieSu kopienas.
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Freer logion drosi vien varétu bit vélaku laiku méginajums kaut ka tikt gala ar So
apravumu, kad vardi beidzas un sakas dziva, neparedzama, cilvekam nekontroléjama
pieredze. It ka jau Lieldienu stasts nevar beigties ta, ka visi baidas un nevienam neko
nesaka, un nav ari viegli ar apsolito Kristus parisiju, kas it ka “aizkavéjas”.

Tacu tas ir dzili realistisks skatijums uz garigo pieredzi, kuras vél vienkarsi nav, - neta-
pusi macekli nobistas, slépjas, nevienam neko nesaka. Cilvéks sava mazuma ari Kristus
AugsSamcelSanas notikuma sakara rakstito neizbhégami ieSaurina, censas padarit par
likuma burtu un dogmu, izmanto to savas interesés un varas spélés. Ta ir labi pazistama
krizes un gariga strupcela situacija, kad netiekam nekur talak pasi par sevi, un viss galu
gala ir masu pasu veidots, péc miisu pasa téla un lidzibas. Izeja no Si strupcela ir dziva,
augSamcelta Kristus pieredze. Viss talakais, kas ir jau aiz cilvéka tik skaudrajam robezam
un iezimétajiem planiem, notiek tad, kad macekli nak kopa Jézus dél, kad augSamcel-
tais pats nak macekl|u vidd, kad par negataviem macekliem nak Svétais Gars. Tikai tad
tik aprautais evangélijs ieglist negaiditu turpinajumu. Tapéc ir labi saprotams gan tas,
kapéc bija vajadzigs MkEv 16,9-20 un dazadi ta paplasinajumi un to variacijas, seviski
jau aiz MKEv 16,14, gan ari fakts, ka bez Siem papildinajumiem evangélijs lieliski iztiek,
nezaudédams neko no sava unikala Lieldienu véstijuma. Nollks Siem MKEv 16. nodalas
iespraudumiem un papildinajumiem ir bijis labi saprotams un pat paredzams.

SUMMARY Freer Logion and the Conclusion of the Gospel of Mark

The Freer Logion is an insertion in the parchment manuscript (majuscule) W032 in
the 16" chapter of the Gospel of Mark, between verses 14 and 15. The “long or spurious
conclusion” of Mark’s Gospel (Mark 16:9-20), which is also contained in this manuscript,
most likely did not belong to the original text of Mark.

However, the Freer Logion does not appear to be a Gnostic gospel or a fragment of
one. It corresponds well to many important theological themes found in the text of Mark
16:9-20, and, therefore, should rather be considered an apostolic attempt to organically
continue the abruptly ending Easter story of Mark 16:8.

Theauthor of the Gospel of Mark is likely to have concluded the Easter story deliberately
and meaningfully at 16:8, and this carries a specific theological message. The Freer Logion
also attempts to make this theological message clearer - it points to the nature of the post-
Easter experience, which, in essence, is unpredictable, unplanned, and uncontrollable.
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