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PAR LATVIJAS VACISKAJIEM UN LATVISKAJIEM
MUIZU VARDIEM. TULKOJUMA ASPEKTS'

Renate Silina-Pinke
LU HZF LatvieSu valodas instittts

Kopsavilkums. Raksts ir veltits Latvijas vietvardiem vacu un latvieSu valoda, to savstarp&jam atbilsmém,
1pasi pievérSoties tulkojuma aspektam. Seno muizu vardu izpéte ir aktuala arf no misdienu viedokla,
jo tie ir pamata lielai dalai Latvijas ciemu (bieZi tie$i pagastu centru), ka ar dazu pilsétu nosaukumiem.
Senakie sistematiskie vietvardu apkopojumi latvieSu valoda ir Cetras 17. un 18. gadsimta vardnicas
(Mancelius 1638; Langius 1685; Lange 1773; Lange 1777; Stender 1789). Raksta analizeti Kurzemes
un Zemgales vietvardi, kopuma 155 vietvardu pari. Vietvardu skaits vardnicas ir stipri at8kirigs: Man-
celim — 41, Langijam — 21, Langem — 67, bet Stenderam jau 140 vietvardi. Tulkojumi veido apméram
10-13% no analizétajos avotos ietvertajiem vietvardiem. Kopuma tika apzinati 19 tulkotie vietvardi.
Tajos paradas gan abu valodu kopvalodas vardi, gan dialektala leksika. LatvieSu valoda tas ir mazak un
ta saistita ar attiecigaja vieta runato izloksni, savukart vacu vietvardos atrodamas gan viduslejasvacu,
gan baltvacu valodas ietekmes, kas reizém nav noskiramas.

Atslegvardi: 17.—-18. gadsimta vietvardi; vacu valoda; latviesu valoda; tulkojumi; vardnicas.
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levads: Jana Endzelina ierosme

Tradicionali Latvijas vietvardu pétnieki savos pétTjumos ,iet dziluma“ diahroniska

vai areala aspekta — ar kadas atseviskas vietas nosaukuma vésturiskas mainibas izpéti,

1 Raksts izstradats valsts patijumu programmas ,,Letonika latviskas un eiropeiskas sabiedribas attistibai* projekta
,,LatvieSu valodas daudzveidiba laika un telpa“ (Nr. VPP-LETONIKA-2021/4-0003).
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kadas vienas lekseémas izpéti Latvijas vai regiona konteksta vai kada pagasta vietvardu
kopuma analizi. Retaki ir pétijumi, kuri ,,iet plaSuma®“. Tam ir ari nopietni iemesli —
lai paskatitos uz problematiku no ,putna lidojuma®, vajadziga apjomiga materiala
baze un, kas nav mazak svarigi, ieprieks veiktie, daudzskaitligie ,,dzilurbumi®, kas,
kopa nemti, lauj sakt veidot spriedumus par procesu kopsakaribam.

Sis raksts tapis, domajot par kopsakaribu mekléfanas iesp&jam un to atra¥anas
aizmetniem. Tas veltits Latvijas vietvardiem vacu un latviesu valoda, to savstarpéjam
atbilsmém un attistibai, un pétniecibas potencialam, ipasi pieveérsoties tulkojuma
aspektam. Par ierosmi kalpoja 1928. gada ,Filologu biedribas rakstos® publicéts
divas lappuses gars Jana Endzelina raksts ,,Par Latvijas vaciskajiem muizu vardiem*
(Endzelins 1928), tapéc te sniegts konspektivs ta galveno atzinu izklasts. Pirma atzina
attiecas uz valodu kontaktu izpausmes fikséSanu, proti, vaciesi latvie$u vietvardus
Htikai retumis ir tulkojusi®, jo ,lielakajai dalai etimologiskais sastavs bija neskaidrs,
bet arT dazi vardi ar skaidru etimologiju ir palikusi netulkoti” (Endzelins 1928: 6).
Otra atzina ir saistita ar lingvistisko izvertéjumu — vacu vietvardi latviesu valod-
niekiem ir interesanti, jo vacu valoda nereti ir senaki vardi, kas latvieSu valoda ir
mainiti uz citiem un vienadu vardu gadijuma vacu valoda reizém ir paglabusas
senakas vardu formas. Abas $is atzinas ir ilustrétas ar sava laika — 20. gadsimta
sakuma — vietvardiem, ko papildina dazi pieméri no senakiem dokumentiem un
dazas rekonstruétas formas.

Nemot veéra nelielo raksta apjomu, doma izteikta loti koncentréti. Tomeér ne
pats J. Endzelins, ne vélakie Latvijas vietvardu pé&tnieki sistematiskai vacisko un
latvisko vietvardu attiecibu izpétei nepieverSas?, tapec paliek daudz neatbildetu
jautajumu, pieméram,

1) Kadi lidzas tulkojumiem vél ir vacisko un latvisko vietvardu darinasanas

modeli?

2) Kadas ir proporcijas to attiecibas, pieméram, ko nozimé — ,tikai retumis

ir tulkojusi“?

3) Vai vietvardu tulkoSanas virziens nav arl pretéjs — no vacu uz latvieSu

valodu?

4)  Cik loti J. Endzelina ieskicéta 20. gadsimta sakuma situacija ir attiecinama

uz agrakiem gadsimtiem?

5) Vai atskiribas vietvardu darinasanas modelos nav saistimas ar to raSanas

laiku? u. c.

No §1 dazado jautajumu klasta izvéloties raksta analizéjamo virzienu, tika for-
muléta virstéma — vacisko un latvisko vietvardu darinasanas modeli un to attiecibas
agrakos gadsimtos: ko par to zinam un ko varam uzzinat. Tapat svarigi bija noskaidrot,

2 Latvijas vacu vietvardus ir analizgjis Volfgangs Laurs (Wolfgang Laur), kur§, neminot konkrétus skaitlus, arl
secina, ka vairums vacu vietvardu Baltija ir parnemti no vietejam valodam (Laur 2001: 7). Dazadus senus
vietvardus, to attiecibas piemin un nozimibu pétnieciba izce] ar1 Edgars Dunsdorfs (1983: 63).
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vai |. Endzelina izteiktas atzinas ir iespéjams pamatot ar sistematiski analizétiem
datiem. Seit ari jauzsver, ka seno muizu vardu izpéte ir aktuala arl no misdienu
viedokla, jo tie ir pamata lielai dalai Latvijas ciemu (biezi tie$i pagastu centru), ka

arT dazu pilsétu nosaukumiem.

1. Petijuma materials: izveles un atlases pamatojums

Apzinot potencialo pétniecibas materialu, atri kluva skaidrs, ka problematiskaka dala ir
dati par vietvardiem (muizu vardiem) latviesu valoda. 20. gadsimta pirmaja pusé ir izdoti
vairaki Latvijas vietvardu divvalodu saraksti (pieméram, Melnalksnis 1918; Feldmann
1938), tomer tie atspogulo 20. gadsimta sakuma situaciju un, nemot véra vietvardu
mainibu, Isti nav izmantojami senaku laika periodu vietvardu attiecibu pétnieciba.
Savukart agraku gadsimtu avotos vietvardi latviesu valoda lietoti tikai sporadiski, tapec
sistematiskai lielaka daudzuma vietvardu izpétei nav izmantojami. Sis apstaklis mudi-
naja pievérsties vietvardu apzinasanai senakajas, 17. un 18. gadsimta latvie$u vardnicas.

Vardnicu izvéles pamata ir dati no Dainas Zemzares pétijuma par latvieSu
vardnicam lidz 1900. gadam (Zemzare 1961). Analiz&jot senas vardnicas, D. Zemzare
ir aprakstijusi arl tajas ieklauto vietvardu un personvardu apjomu. Rezultata tika
izvelétas Cetras vardnicas ar apjomigu un sistematisku vietvardu ieklavumu latviesu
un vacu valoda:

1) Georga Mancela (Georg Mancelius) vacu-latviesu vardnica (1638, turpmak

tabulas M);

2) Johana Langija (Johann Langius) latviesu-vacu vardnica (1685, turpmak

tabulas Lg);

3) Jakoba Langes (Jacob Lange) vardnicas abas dalas (1773, 1777, turpmak

tabulas L1 un L2 vai L) un

4)  Gotharda Fridriha Stendera (Gotthard Friedrich Stender) vardnicas abas dalas

(1789, turpmak tabulas St1 un St2 vai St).

G. Mancela un G. F. Stendera vardnicas vietvardi apkopoti atseviskas nodalas
sarakstu forma (Mancelius 1638: 409-412; Stender 1789: 1 746-453; Stender 1789: 11
379-385). Savukart J. Langijs un J. Lange vietvardus ir ieklavusi kopigaja vardnicas
alfabéta. Nosaciti var teikt, ka tie ir se$i vietvardu avoti, jo J. Langes un G. F. Stendera

vardnicu abas dalas informacija nav identiska.

2. Kurzemes un Zemgales vietvardi vardnicas: statistika un
dinamika

Visu vardnicu autori (iznemot J. Langiju) atbilstosi sava laika politiskajai situacijai
vietvardus konsekventi dala Vidzemes vai Kurzemes un Zemgales vietvardos. Saja
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pétijuma posma ir apkopoti visi Kurzemes un Zemgales vietvardu dati, tapéc par tiem
ir iespéjams izdarit pirmos secinajumus. Kopa pa visam vardnicam tie ir 155 vietu
nosaukumu pari® vacu un latvieSu valoda. Lielaka dala ir muizu vardi, bet it ari
dazi pilsétu nosaukumi, pieméram, Aizpute, Dobele, Jelgava, Liepdja.* Vietvardu skaits
vardnicas ir stipri atSkirigs: G. Mancelim — 41, ]J. Langijam — 21, J. Langem — 67,
bet G. F. Stenderam jau 140 vietvardi (skat. 1. tabulu), turklat J. Langes vardnicas
abam dalam kopigi ir tikai 43 no 67 vietvardiem, bet G. F. Stendera vardnicas
abam dalam — 133 no 140, savukart paré€jie ir fikséti tikai viena no abam dalam.
Visam vardnicam kopigi ir tikai 15 vietvardi: Aizpute, Auce, Dobele, Durbe, Emburga,
Embute, Jelgava, Kalna muiza (musdienas Tervete), Kuldiga, Liepaja, Rundale, Saldus,
Selpils, Sesava un Valtaiki. Vel iesp&jams pieskaitit arT Neretu (trukst tikai St2) un
Sabili (trukst tikai L2).

Skatot vietvardu skaita dinamiku, apstiprindjumu gtst D. Zemzares rakstitais, ka
J. Langijs sava vardnica parnémis G. Mancela vietvardus, pievienojot vienigi Grobinu
(Zemzare 1961: 90), proti, visi paréjie divdesmit |. Langija minétie vietvardi sastopami
jau G. Mancela vardnica. Salidzinosi mazakais vietvardu skaits vardnicas teksta
pamatots ar atrunu: ,Mehr Hofe allhier einzu=fiihren ift nicht mtglich, weil ihrer
viel vndt von Jahr uz Jahr fich vermehren.” (Langius 1685: 87a), t. i., vairak muizu
vardnica ietvert nav iespéjams, turklat to skaits gadu no gada pieaug. So izteikumu
netiesi apstiprina arl muizu nosaukumu skaita pieaugums J. Langes un G. F. Stendera
vardnicas. J. Langes vardnicas pie 17. gadsimta fiksétajiem muiZu nosaukumiem
pievieno vél 35, bet G. F. Stendera vardnica — vél 78 nosaukumus. lespéjams, ka,
analiz&jot Vidzemes vietvardus, $I proporcija biis atskiriga, jo G. F. Stenders bija
kurzemnieks, bet J. Lange darbojas Vidzeme.

1. tabula. Kurzemes un Zemgales vietvardu skaits vardnicas

vardnica | vietvardu skaits piezimes
M 41 vienigi M: Gramzda, Kaleti, Sece
Lg 21 vienigi Lg: Grobina

L1 un L2 = 43 (tikai L1 = 14, tikai L2 = 10)

L 67 (57/53) vienigi L: Almale, Bauka, Sakes muiza, Veca muiza
St 140 (139/134) S.tl un St2 = l?fS (t}ka} Stl = 6, tikai St2 = 1)
vienigi St: 73 vietvardi
kopa 155

3 Retos gadijumos kada no valodam ir doti vairaki (sinonimi lietoti?) nosaukumi. Sis gan nav konkrétu vietu
skaits, jo pie daziem vietvardiem, pieméram, Kalna muiZa un Lauku muiza G. F. Stendera vardnica ir noradits,
ka $adas muizas ir vairakas. To apstiprina arT dati BHO.

4 Ta ka vietvardu rakstiba vardnicas ir atskiriga, sniedzot visparigus piemérus, lietotas atbilsto$as misdienu
formas. Savukart atsaucoties uz konkrétu ierakstu vardnica, tas dots vardnicas rakstiba. Skat. ari 3. tabulu.
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Par J. Langes vardnicas avotiem D. Zemzare zinas nesniedz, bet par G. F. Stendera
vardnicu raksta, ka ,,galvenie Stendera 1789. g. iznakusas vardnicas avoti ir Elversa un
Langes vardnicas, iespiesta literatura (visvairak bibele) un pasa vérojumi® (Zemzare
1961: 176). G. F. Stendera vardnica patie$am uzpemti teju visi J. Langes minétie
Kurzemes un Zemgales vietvardi. Iznemumi ir dazi mazak zinami vai Sodien nezi-
nami muizu nosaukumi un, pagaidam neizskaidrojamu iemeslu péc, ari tadi vietvardi

ka Kuldiga un Tukums.

3. Kurzemes un Zemgales vietvardi vardnicas: tulkojumi

Ta ka visu Kurzemes un Zemgales vietvardu analize parsniegtu raksta apjomu,
padzilinati $aja punkta ir izversta J. Endzelina raksta minéta tulkojumu téma, proti, ir
salidzinats tulkoto vietvardu skaits katra avota, parbaudot izteikumu, ka ,,[1]atviskos
vietu vardus Sejienes vaciesi tikai retumis ir tulkojusi® (Endzelins 1928: 6). Apzinot
tulkoto vietvardu skaitu, pie tulkojumiem tika pieskaititi pilnigi tulkoti vietvardi
ka vacu Berghof un latvie$u Kalna muifcha (Stender 1789: 1 746) un vietvardi, kam
tulkots pamatvards, pieméram, Bergen un Kallnamuifcha (Mancelius 1638: 410), bet
ne tie, kam tulkots tikai nomenklattiras vards ka Berfhoff un Bdhrfamuifcha vai
Wallhoff un Wallesmuifcha (Mancelius 1638: 410, 412). Dazi robezgadijumi ir apskatiti
atseviski raksta 4. punkta.

Kopuma tika apzinati 19 tulkotie vietvardi. Tatad tulkota ir vidéji 1/8 lidz 1/10
dala vietvardu, un rezultats visos avotos ir samera lidzigs (skat. 2. tabulu). Tomer
atbilde uz jautajumu, vai latvieSu vietvardi tikai retumis ir tulkoti, jaatstaj atklata,
kamér nav datu par citu vietvardu grupu skaitu un apjomu.’

2. tabula. Tulkoto vietvardu skaits unipatsvars

avots vietvardi kopa tulkoti vietvardi % no visiem
M 41 5 12,2%
Lg 21 2 9,5%
L 67 7 10,5%
St 140 18 12,9%
kopa 155 19 12,3%

> Pagaidam vél nepublicéta pétijuma pa vietvardiem G. Mancela vardnica rezultati rada, ka tur tulkojumi veido
11% no visiem vietvardiem un ir tresa jeb priek$pedeja grupa (péc burtiskiem parcélumiem un neatkarigam
paralélformam). Pielaujams, ka 18. gadsimta rezultati varétu bt lidzigi.
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3. tabula ir apkopoti visi 19 avotos apzinatie tulkotie Kurzemes un Zemgales
vietvardi, ka arl izsecinata to saistiba ar apdzivotajam vietam misdienas. Pievérsoties
vietvardu pamata esoso tulkoto vardu raksturam, var secinat, ka parsvara tie ir
miusdienu kopvalodas leksikai atbilstosi sugasvardi gan latvieSu, gan vacu valoda.
Piemeéram, par atkarigajiem komponentiem saliktenos un vardu savienojumos izman-
toti lietvardi kalns / Berg (3. tab. nr. 3, 4) un lauks / Feld (3. tab. nr. 9), ipaSibas
vardi jauns / neu (nr. 10, 17, 18), sarkans / rot (nr. 19), vecs / alt (nr. 1), zal$ / griin
(nr. 12) un personvards® Jekabs / Jakob (nr. 15). Pie neitralas leksikas 18. gadsimta
pieskaitamas ari leksémas jumprava / Jungfer (arl Jungfrau) ‘jaunava’ (nr. 16,
sal. vacu Jungfrau un latvieSu jumprawa, meita, kas wehl wainakd, Stender 1789:
I 347) un vacu Gemduer ‘mari’ (nr. 11, sal. vacu Gemduer un latvieSu muhri,
Stender 1789: 1 276).

Abu valodu vietvardos sastopama ar1 dialektala leksika. Vacu valodas leksémas
saistamas ar tieSu (vidus)lejasvacu (vlv.) un baltvacu (bv.) valodas ietekmi. Tadi ir
vietvardu pamata esosie sugasvardi vlv.” bever ‘bebrs’ (nr. 5), vlv. eke, eike ‘ozols’
(nr. 7)8, vlv. busch ‘krtimajs, mezin$, biezoknis’ vai bv. Busch ‘mezs’ (Gutzeit 1864:
162; 3. tab. nr. 6) un bv. Bdche, Bach ‘upe’ (Gutzeit 1864: 92; < vlv. béke; 3. tab. nr.
2). Ari vacu vards Holm ar nozimi ‘sala’ izplatits Vacijas ziemelu dala, sal. arT vlv.
holm un bv. Holm (Gutzeit 1864: 541; 3. tab. 14).

Savukart vards alksnis dialektala forma ir saglabajies abu valodu vietvardos (nr.
8): latviska nosaukuma pamata ir austrumu un dienvidaustrumu Latvija lietota forma
elksnis vai elk$nis (Latvie$u valodas dialektu atlants. Leksika, 8. karte), savukart
vacu nosaukuma saglabajies vlv. vards eller vai bv. Elder, Eller (Gutzeit 1864: 253,
254). Vienigais gadijums, kur dialektala forma ir tikai latvie$u, bet ne vacu valoda
ir G. F. Stendera vardnica fiksétaja vietvarda Swente / Heiligen Aa (nr. 13), kur vacu
heilig ‘svets’ latvie$u atbilsmei ir sakne svent-.?

Daudz viendabigaka leksika ir izmantotajos nomenklatiiras vardos. Tie ir apela-
tivi muiZa / Hof un Gut (ar. 2-4, 6-9, 11-12, 14, 16, 19 un nr. 1), pils / Burg (ar. 17),
miests / Stadt'? (nr. 15), pagasts un ta baltvacu atbilsme Wacke!! (nr. 18). Domajams,
ka ar1 vietvardu paris Jauna Jelgawa / Neuftidichen (nr. 10) ir uztverams ka tulkojums,
jo 17. gadsimta vardnicas vards jelgava fikséts ka apelativs ar nozimi ‘atklata (t. i., ar
muriem neapjosta) pilséta’ (sal. Mancelius 1638: 389; Langius 1685: 47). Vacu valoda

6 Lai gan personvardu parcélumi no vienas valodas otra nav klasiski tulkojumi, senaku gadsimtu ipa$vardu
analizes konteksta tie ieklaujas $aja grupa.

7 Visi vlv. pieméri no Kébler (2014).

8 Izverstu komentaru par -eck, Eck- un Ek- ar nozimi ‘ozols’ Latvijas vacu vietvardos skat. Gutzeit (1864
220).

9 Vairak par sakném soveét- un svent- latviesu valoda, t. sk., hidronimos skat. Karulis (1992: II 336-338).

10 Sal. Stidtchen — pilsfahtinfch, meefts (Stender 1789: 1 554); meefts — Stiidtchen, Markflecken (Stender 1789: 11 158).

11 Sal. Paggafts — die Wacken (Langius 1685: 94); pagafts — (1) ein herrfchaftlich Gebiet; (2) Wacke, was die Bauern
ihrem Herrn als eine Gerechtigkeit geben miiffen. Obl. (Stender 1789: 11 184-185).
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tomér virsroku guvis nosaukums Friedrichstadt, kas fikséts gan J. Langes vardnica
(Lange 1773: 249) , gan abas G. F. Stendera vardnicas dalas (Stender 1789: 1 746;
Stender 1789: 11 379).

3. tabula. Tulkotie Kurzemes un Zemgales vietvardi'2

Nr. M Lg L1 L2 Stl St2 komentars
Wezza
muifcha / -
1. Altguth neatsifréts
(389)
Béchhof / | Uppes vairakas
) Uppes muifcha / | muizas ar
’ muifcha Bachhof  |8adu no-
(746) (381) saukumu
Bergen /
Kalna
Bergen Kalna muifcha Kalna Hofzum- |Kalna
/ Kallna- | Muifcha / (133); muifcha /- berge / muifcha / miisdienas

3. . Hof zum |Hof zum |Kalna Hofzum- _
muifcha | Bergen . Térvete
(410) (872) Berge / Bergen muifcha bergen

Kalna (142) (747) (380)
mui§cha
(322)
Berghof / |Kalna vairakas
4 Kalna muifcha / | muizas ar
’ muifcha |Berghof |3adu no-
(746) (380) saukumu
Bewern / | Bebrine / o
. musdienas
5. Bebrine Bewern Bebren
(746) (379) eorene
Bufch- Bufchhof /| Mefcha -
hoff/ . atradas
Mefcha muifcha, / _

6. | Mefcha- . Jaubérzes
muifcha muifcha | Bufchhof pagastal®
(411) (746) (380)

Eckhof /| Ohfol- vairakas

7 OhJfol muifcha / | muizas ar

' muifcha | Eckhof $adu no-
(746) (380) saukumu

12 Vietvardi tabula ievietoti vacu vietvardu alfabéta seciba. Katra ieraksta vardu seciba ir atbilstosa valodu
secibai attiecigaja vardnica. lekavas noradita lappuse avota. Informacija komentaros ir izsecinata no dazadam
veésturiskajam kartém vietné https://vesture.dodies.lv, komentariem pasas vardnicas un informacijas BHO.

13 Lokalizéta atbilsto$i G. F. Stendera noradei ,,zwifchen Mitau und Tuckum® (Stender 1789: I 746).
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Nr. M Lg L1 L2 Stl St2 komentars
Eldern/ Eldern / Elkfchnu Eldern, Elk'jchr}u musdienas
Elfchnu, X Ellern /| muifcha / -
Ellkfchna ’ muifcha / Elksni
8. . Elkfchnu Elkfchpu |Eldern, P
Muifcha. I Eldern I (Alksniai)
(411) muifcha (113) muifcha | Ellern Lietuva
(204) (746) (379)
Feldhof / |Lauku vairakas
9 Lauku muifcha / | muizas ar
’ muifcha Feldhof sadu no-
(746) (380) saukumu
Jauna
Jelgawa,
Jauna Rih-
10 Friedrich- Friedrich- |ga / Neu- |misdienas
’ Jtadt (249) Jtadt (746) | ftddtchen, |Jaunjelgava
Fried-
richftadt
(379)
Gemdurt- Muhru iesp&jams,
hof / . g
muifcha / |atradas
11. Mubhru . _
muifcha Gemadurt- | Piires I
(746) hof (380) |pagasta
Griinhoff/ Griinhof / 1%/2[1“'&15 Griinhof / | Salla
Salla= Salla u116 Salla muifcha / | masdienas
12. > > Jchal® / > . o
muifcha muifcha Griinhof muifcha | Griinhof | Zalenieki
(411) (293) (265) (746) (380)
atradas
Heligen jsilrlll;? y misdienu
Aa/ ¢ . ¢ Lietuva,
Swent Heiligen )k
13, weme laa@3sy; |2
Sauka ziemeliem
Swente / >
Jemme Heiligen no Sventa-
(747) Aa (381) jas }etekas
jura

4 Lai gan D. Zemzare (1961: 468) ka G. Mancela vardnicas vietvardiem atbilstoSo misdienu vietvardu min
Elksni, saistiba nav viennozimiga. Ar ElkSpiem var saprast ElkSnu pagasta centru ElksSni, kas radies bijusas
Elksnu skolas (ne pasas muizas!) vieta Elk$nu meza muizas, t. i., mezniecibas tuvuma. Mazak ticams, bet
iesp&jams (jo neviena no vardnicam nav konkretizéjoSu norazu), ir variants, ka senajas vardnicas minéta
muiza ir mtsdienu Elerne Tabores pagasta. 20. gadsimta pirmas puses kartes ta latviski saukta ElkSnu muiza
un Elk$pi. Ari nosaukumi vacu valoda sakrit (sal. art BHO 149). Pirmais variants ir geografiski tuvaks
G. Mancela un G. F. Stendera dzives un darba vietam.

15 Nav MiirmuiZa Vilces pagasta, jo G. F. Stenders $kir divas mui¥as — Muhru muifcha, (1) Gemdurthof in
Kurl[and] un (2) Muhremuifch im Semgal|len] (Stender 1789: 1I 380).

16 Kliidains ieraksts? Vardnicas vacu-latvieSu dala ir rakstits Salla muifcha (Lange 1773: 293).
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Nr. M Lg L1 L2 Stl St2 komentars
atradas
Holmhof / | 8allas ]ekabdplls
14 Sallas muifcha / rslo;fa a
’ muifcha | Holmhof ngzssté
(747) (380) uz Sakas
salas
Jakob- Jehkaba
Jtadt / oo
meefts / | musdienas
15 Jehkaba
’ Jakobftadt |Jekabpils
meefts (379) P
(747)
Err;glzof y ;nﬁsdienés
umprava
16. gﬁﬁffas Mezotnes
(747) pagasta
- Neuen-
Newburg / ]gun Neuburg / | Jaunpilfs / Jaunpils / L
17. | Jaunspils lelljeil— Jaunpilfs | Neuen- ]]:)Er%pgls Neuen- EE:;T:%
(411) burg (97a) (405) burg (128) (747) burg (379)
Neuwaa Neuwac- musdienas
Jaun- Jaun-
ken / aggalte / ken / agafte / Jaun-
18. Jaun- pagg Jaun- bag pagasts
paggafte Neuwa- pagafte Neuwac- Virbu
747 agasta
406 aken (128) 1 ken (379) pag
Sarkana Rothhof / | 8arkana vairakas
19 Muifcha / |8arkana |muifcha / |muizas ar
’ Rothhof |muifcha |Rothhof |$adu no-
(268) (747) (381) saukumu!”

Ka rada pedeéjais piemeérs, vietvardiem kada no valodam var bat minétas vai-
rakas atbilsmes, no kuram tikai viena ir tulkojums. Otrs $ads piemeérs ir vietvards
Svente (nr. 13), kas attiecinams uz musdienu Lietuvas teritorija eso$u vietu, kas péc
,Baltisches historisches Ortslexikon” (BHO 212) datiem nav musdienu Sventaja, bet
ir bijis ciems kadus 2 km uz ziemeliem no tas. Vacu nosaukums ir Heiligen Aa, bet
G. F. Stendera vardnicas latviski lidzas vietvardam Svente ir dots arT nosaukums
Sauka zeme, ko citur pagaidam nav izdevies atrast.

Vardnicas var fiksét arl vietas nosaukuma izmainas gadu gaita vai nestabilu,
variablu lietojumu. Ta redzams, ka 18. gadsimta laika misdienu Tervetes nosaukums

17 Tesp&jamas muiZas atraSanas vietas: (1) misdienu Ventspils teritorija vai (2) Sakas pagasta (BHO 524)
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vacu valoda mainijies no Bergen uz Hofzumberge(n) (nr. 3; sal. art BHO 220), savukart
taja laika vel jaunajai Jaunjelgavai vairaki nosaukumi ir pierakstiti abas valodas (ur. 10).

4. Robezgadijumi un talaka petnieciba

Kopéja analize neieklavas Cetri vietvardu pari, kas, lai gan uzradija tulkojumu
pazimes, pilniba ¥ai kategorijai neatbilda. So vietvardu darina$anas un savstarpéjas
aizgiiSanas izvertéjums ieklaujas talakaja pétniecibas gaita, kad planots noskaidrot
un analizét citus latvie$u un vacu vietvardu savstarpéjo attiecibu modelus. Seit tikai
1ss ieskats problematika:

1)  Muhru muifcha / Muhremuifch im Semgl.'® (Stender 1789: 11 380). Lai gan lat-
vie$u vards maris ir aizgits no vlv. mure, vacu vietvarda nomenklattras vards
muiza, vedina domat, ka vietvards tomeér radies latvieSu valoda un nemainita
forma parnemts vacu valoda. Sis vardu paris labak icklautos burtiski parceltu
vietvardu grupa;

2)  Eckendorf / Ohfol muifcha (Stender 1789: 1 746) un Ohfolmuifcha / Eckendorf"
(Stender 1789: II 380). Varda pirma dala ir tulkojums (skat. 3. punkta par vlv.
eke, eike ‘0zols’ un 3. tab. nr. 7), savukart nomenklattras vardi Dorf ‘ciems’ un
muiza ir neatkarigi;

3)  Eifenhammerim Selb. / Dfelfenams (Stender 1789: 1 746) un Dfelfenams / Eiferhammer
im Bufchhiffchen®® (Stender 1789: 11 379). Varda pirma dala ir tulkojums, kur
latvieSu vards dzelzs atbilst vacu Eisen, savukart nomenklatturas vardi Hammer
‘amurs’ un nams ir neatkarigi. Tomer, ta ka vacu valoda vardam Eisenhammer
ir ne tikai nozime ‘dzelzs amurs’, bet arl no tas atvasinata un jau 16. gadsimta
dokumentéta nozime ‘dzelzs parstrades uznémums’ (Deutsches Worterbuch von
Jacob Grimm und Wilhelm Grimm), to butu iesp&jams uzskatit arl par tulkojumu
ka ‘eka, nams, kura tiek parstradata dzelzs’. Péc paréjo grupu apzinasanas un
analizes Sis vietvards, iespéjams, tomér ieklautos tulkojumu grupa;

4)  Weiffenfee im Oberl. / Baltu muifcha (Stender 1789: I 748) un Baltu muifcha /
Weifenfee*! (Stender 1789: 11 379). Varda pirma dala ir tulkojums — latv. balts
un vacu weif3, savukart nomenklattiras vardi See ‘ezers’ un muiza ir neatkarigi. Formali
$is gadijums ir 11dzigs ieprieks apskatitajam vardu parim Eckendorf / Ohfol muifcha,

18 Atradusies Memeles krasta Mazzalves pagasta. Tagadgjie Cielavu kapi ir senie MiirmuiZas kapi. Sal. art BHO (404).

19 Tagad muiZas centra vieta ciems Ozolpils Smardes pagasta.

20 Tagad muiZas centra vieta vienséta Dzelznavas Salas pagasta (Jekabpils novada). Lokalizacija atbilst abam
G. F. Stendera vardnicas noradém — tas ir bijusais Selpils draudzes novads (sal. ,,im Selb.*) un Birzu draudze
(sal. ,,im Bufchhoffchen®). Sal. art BHO (147).

21 Tagad muiZas centra vieta ciems BaltmuiZa Eglaines pagasta, Baltezera krasta. Sal. art BHO (687). Japiemin,
ka blakus esosaja Prodes pagasta ari ir ciems Baltmuiza, kas ki sena muiza ieklauts G. F. Stendera vardnica
ar nosaukumu Baltenfee / Baltu muifcha (Stender 1789: I 746; Stender 1789: II 379).
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tomeér dazi faktori, kombinéti ar pétniecisko pieredzi, mudina So gadijumu

apliikot atseviski un izvirzit ka atseviska, plasaka pétijuma uzdevumu. Dazi

pardomas raisosi un uz turpmako pétniecibu rosinosi momenti:

1) vacu valoda ir vairaki muizu nosaukumi, kur nomenklatiiras vards ir See
‘ezers’, bet, kas latvieSu valoda darinati savadak, pieméram, Bixtensee,
Gartensee, Ilsensee, Lauternsee, Rautensee, Sallensee, Sawensee u. c. (piemeéri
no BHO);

2) reala hidronima klatbtutne nominéS$anas procesa un ta ietekme uz $o procesu.

Secinajumi

Sistematisku Latvijas vietvardu salidzinaSanu vacu un latvie$u valoda var veikt,
tikai sakot ar 17. gadsimtu, jo agrakajos gadsimtos nav datu par vietvardu lietojumu
latvie$u valoda. Plasaks vietvardu materials ir pieejams tikai 18. gadsimta otras
puses vardnicas.

Apkopotie vietvardu dati no Cetram 17.-18. gadsimta vardnicam piedava loti
plasas pétniecibas iesp&jas. Kopuma fikséti 155 Kurzemes un Zemgales vietvardu
pari, bet visas vardnicas ietverti tikai 15 no tiem. Lai gan varétu pienemt, ka visiem
vélakajiem autoriem bija pieejama G. Mancela vardnica, no tas nav parnemti visi
vietvardi — Gramzdu, Kalétus un Seci mingjis tikai G. Mancelis. Apstiprinajas
D. Zemzares (1961) secinajums, ka J. Langija vardnica vietvardi nemti no G. Mancela
darba. Tiem pievienota tikai Grobina.

Vietvardu darinasanas modeli latvieSu un vacu valoda ir vairaki. Tulkojumi
ir viens no tiem. Tie veido apméram 10-13% no analiz&tajos avotos ietvertajiem
155 Kurzemes un Zemgales vietvardiem. Tas kopuma atbilst datiem par vietvardu
proporcijam visa G. Mancela vardnica. Tulkotajos vietvardos paradas gan abu valodu
kopvalodas vardi, gan dialektala leksika. LatvieSu valoda tas ir mazak un ta saistita
ar attiecigaja vieta runato izloksni, savukart vacu vietvardos atrodamas gan vidus-

lejasvacu, gan baltvacu valodas ietekmes, kas reizém nav noskiramas.
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SUMMARY

ON GERMAN AND LATVIAN NAMES OF MANOR ESTATES
IN LATVIA. ASPECTS OF TRANSLATION

Renate Silina-Pinke

The article is dedicated to Latvian placenames in German and Latvian, and their reciprocal cor-
respondences, with a special focus on the aspect of translation inspired by Janis Endzelins’s article “On
German Names of Manor Estates in Latvia” (Endzelins 1928). The study on names of ancient manor
estates has also been topical from a contemporary perspective because they underlie the names of Latvian
villages (often parish centres), and also some towns, to a large extent.

Earlier systematic and broader compilations of placenames in Latvian were included in four dictio-
naries from the 17" and 18 centuries (Mancelius 1638; Langius 1685; Lange 1773; Lange 1777; Stender
1789). The article analyses placenames of Kurzeme and Zemgale — altogether 155 pairs of placenames;
however, all the mentioned dictionaries include only 15 of them: Aizpute, Auce, Dobele, Durbe, Emburga,
Embate, Jelgava, Kalna muiza (nowadays Tervete), Kuldiga, Liepaja, Rundale, Saldus, Selpils, Sesava and
Valtaiki. The number of placenames in the dictionaries varies considerably: Mancelius included 41 names,
Langius — 21, Lange — 67, but Stender had included 140 placenames (see Table 1). Although it can be
admitted that all subsequent authors had access to Mancelius’s dictionary, such placenames as Gramzda,
Kaleti and Sece were included only in that dictionary. Placenames in Langius’s dictionary were taken from
Mancelius’s dictionary. Only Grobina was added to them.

There are several models of placename derivation in Latvian and German. One model includes
translating, and it accounts for 10-13% of all the placenames in the analysed sources (see Table 2). Alto-
gether, 19 translations of placenames have been established (see Table 3). Translations comprise common
words from both languages, and also a dialectal lexis represented in a smaller number and connected
with the subdialect of a location; however, Middle Low German and Baltic German influenced German
placenames and thus sometimes makes it impossible to separate them.

Four pairs of placenames did not fit into the overall analysis. Although they had features of trans-
lation, they did not comply with the category. The evaluation of the derivation of these placenames
and reciprocal borrowing should be included in prospective research by identifying and analysing other
relational models of Latvian and German placenames.
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