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Santrauka. Straipsnyje nagrinéjamas Georgo Mancelio (1593—-1654) Patarliy knygos vertimas j latviy
kalba. Jo tikslas — palyginti pirmyjy dviejy (1637 ir 1672 m.) leidimy tekstus, siekiant nustatyti, kiek ir
kokie keitimai atlikti redaguojant Mancelio vertima. Sis redagavimo klausimas yra aktualus ir svarbus,
nes antrasis leidimas buvo publikuotas po 35-eriy mety, teksta redaguojant kitiems asmenims. Tyrime
daugiausia démesio skiriama uzfiksuotiems kalbos keitimams (gramatiniams, leksiniams ir pridéjimams).
Raktiniai Zodziai: XVI1I a.; Patarliy knyga latviy kalba; Georgas Mancelis; redagavimas.
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1. Jvadas

Iki Siy dieny islike Patarliy knygos vertimai j latviy kalba siekia XVII a. pradzia.
Seniausiu laikomas Andrejo Gecelio rankrastis, datuojamas 1628 m.! Tai dviejy
Senojo Testamento knygy — Psalmiy ir Patarliy knygos — vertimas i$ vokieciy kal-
bos, kuris taip ir nepasieké platesnés visuomenés, nes liko neisleistas ir amzininky
neminimas (zr. Zévers 1932). Pirmasis iSspausdintas ir paplites Patarliy knygos

! Vok. Andreas Getzelius (? —=1653 Ergliuose) — mokytojas, pastorius i§ Boicenburgo, mazdaug 1605 m. atvyko
i Jelgavos lotyniskaja mokykla, kurioje dirbo iki 1621 m. (tuo metu, kai joje mokési Georgas Mancelis).
Dél Gecelio palikto rankras¢io datavimo buvo kile painiavos, keli autoriai data klaidingai interpretavo kaip
1678 m., zr. Zevers 1932: 138-139.
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vertimas j latviy kalba buvo parengtas Georgo Mancelio (1593-1654)% ir 1637 m.
iSleistas vokisku pavadinimu Die Spriiche Salomonis (toliau — Sal;; dab. lat. Salamana
pamactbas).? Tyréju nuomone (Zévers 1932: 141; Augstkalns 1933: 54), Sis vertimas
neturéjo nieko bendra su anks¢iau minétu Gecelio tekstu, taciau jy ry$iai iS tiesy
dar néra iSsamiai iSanalizuoti. Kaip ir visos kitos Mancelio latviskos knygos, Patarliy
knyga isleista Gerhardo Schréderio spaustuvéje Rygoje. Nors tai atskira knyga,
ji yra konvoliuto dalis (vad. aligatas) — pasirodé kartu su pirmuoju latviy kalbos
zodynu Lettus (1638)* bei Phrafeologia Lettica (1638). TiraZas néra zinomas, taciau
galima numanyti, kad nebuvo mazas. Ji — gausiausiai iki 8iy dieny islikusi Mancelio
knyga, kurios egzemplioriy yra tiek Latvijos bibliotekose, tiek uzsienyje (SLV: 15).
Die Spriiche Salomonis (1637) pasirodymas yra svarbus jvykis rastijos istorijoje, nes
buvo praplésta spausdinty bibliniy teksty jvairové latviy kalba. IS knygos parengimo
aplinkybiy zinomos tik kelios. Konvoliuto pratarméje teigiama, kad Patarliy knyga
buvo parengta kelerius metus iki jos i§leidimo.”> Vadinasi, Manceliui dar gyvenant
Tartu.® Autorius ten pat mini, kad ja verté pats, tadiau vertimo Saltinis neisryskéja.
Atliekant $j tyrima matyti, kad daugiausia buvo remiamasi kuriuo i$ vokisky Martino
Lutherio Patarliy knygos vertimy.”

Antrasis Die Spriiche Salomonis leidimas latviskai pasirodé jau po jo vertéjo
Mancelio mirties — 1672 m. (toliau — Sal»)®. Jj kaip Setajj i$ septyniy konvoliuto aligaty
nuspresta jtraukti j i$ naujo perleidziama VidZemeés liuterony parankine knyga (SLV:
32). Sio leidimo iniciatorius buvo Rygos spaustuvininkas Heinrichas Bessemesseris?.
IS pradziy jis noréjo isleisti tik atnaujinta giesmyna, taCiau po miesto valdybai pateikto

2 Georgas Mancelis (vok. Georg Manzel, lot. Georgius Mancelius, 1593-1654) buvo vokietiy kilmés pasto-
rius, Tartu universiteto profesorius, véliau ir dekanas. Jis — produktyviausias XVII a. latviy rastijos veikéjas
(zr. Adolphi 1654).

3 Visas knygos pavadinimas — Die | Spriiche | Salomonis in die | Lettifche Sprache | gebracht / | Durch |
GEORGIUM MANCELIUM, | Semgall: SS. Th. Licentiatum | & Profefforem &c. | Symbol: | Serviat omne
DEo ftudium, fremat | Orbis & Orcus; | Rumpatur Momus, fat pla-|cuiffe D E O. | Zu Riga / | Gedruckt durch
vnd in verleg: | Gerhard Schrédern / 1637.

4 Klikusiuose egzemplioriuose Patarliy knyga yra paskutiné konvoliuto dalis, nors jos tituliniame puslapyje
matoma data ankstesné.

> “<...> daB wiewol das Spruchbuch Salomonis allbereits fiir etlichen Jahren vertiret, und in meergedachte
Lettische Sprache von mir versetzt <...>” (cituojama i§ Sali jvado).

6 Mancelis j Tartu persikélé 1626 m. ir pragyveno jame iki 1638 m. sausio (Krésling 1992).

7 Patarliy knyga paradyta hebrajiskai, buvo placiai Zinomi ir jos vertimai, pvz., j senaja graiky (Septuaginta)
bei lotyny (Vulgata), daugiau zr. Malan 1889.

8 Visas knygos pavadinimas — Die | Spriiche Salo-|monis / | Wie fie vormahls | Durch den Sel: Herrn |
GEORGIUM MANCE-|LIUM, SS. Theol. Licent. wei-|land Fiirftl. Churlindifchen | Hoffprediger / |
JnLettifcherSprache aufigegeben/ | Numehr aber mit fleifs durchgefe-|hen / und von den mercklichften Feh-| lern
gefdubert worden. | Symbol: | Serviat omne DEO ftudium, fremat Orbis&Orcus; | Rumpatur Momus, fat placuiffe
DEO. | Cum Grat. & Priv. S. Reg. M. Svec. | R | G A/ | Durch Drukk und Verlag Heinrich | Beffemeffers.
Anno 1672.

9 Rygos miesto spaustuvininko teises jis turéjo nuo 1660 m. iki 1683 m. (Apinis 1977: 51). [domu, kad panasiu
metu, kai buvo leidZiamas latviskas konvoliutas, jis skundési turintis labai mazai darbo ir dél to pajamy (Apinis
1977: 57); galbit tai paskatino imtis VidZzemeés liuterony parankinés knygos leidybos projekto.
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prasymo nuspresta isleisti visg konvoliuta. Tiesa, ne perleisti sengjj, bet pirmiausia
paredaguoti. I§ iSlikusiy dokumenty matyti, kad redagavimas buvo kolektyvinis ir
konvoliuto naujajj leidima rengé ne vienas Rygos pastorius, taciau kity parengimo
aplinkybiy zinoma nedaug, zr. Straubergs 1936; Apinis 1977: 59; Kazakénaité 2022;
2023. Vis délto spéjama, kad prie paskirty knygy buvo dirbama gana individualiai,
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1 pav. G. Mancelio Patarliy knygos 1672 m. leidimo titulinis puslapis
(Turaidos egz., sign. SM 9619).
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taciau kas konkreciai redagavo tiriama Patarliy knyga, néra aisku. Taip pat neaisku,
kiek §iy knygy i$leista. Siuo metu Zinomi du islike egzemplioriai, abu saugomi
Latvijoje: vienas neseniai atsiradgs Turaidos muziejuje ir antras — Latvijos universiteto
Akademinéje bibliotekoje (zr. SLV: 32; Kazakénaité 2022). Pastarasis egzempliorius yra
kiek problemi$kas, pirma, dél to, kad defektinis (nupjauta per arti teksto, dalis pirmo-
sios eilutés), antra, jis jriStas kartu su po juo einan¢ia Mancelio Siracido knyga (1685) ir
H. Kleinschmidto Poteriy knyga (1685). Taigi, vélesniais leidimais nei antroji Patarliy
knyga (1672), todél galima daryti prielaida, kad ji buvo atskira knyga, o §is jriSas vélesnis.

Mancelio verstas Die Spriiche Salomonis dar nesulauké atskiro tyréjy démesio,
taip pat néra tirtas ir pirmyjy leidimy santykis, nors teksto redagavimas zinomas
ir akcentuotas paciame knygos pavadinime (zr. 1 pav.). Tai buvo akstinas tyrimui
atlikti, kurio tikslas — palyginti pirmyjy dviejy Patarliy knygos leidimy tekstus,
siekiant nustatyti, kiek ir kokie keitimai atlikti redaguojant Mancelio vertima. Sis
redagavimo klausimas yra aktualus ir svarbus, nes antrasis leidimas buvo publikuotas
po 35-eriy mety, teksta redaguojant kitiems asmenims. Taigi biity galima tikeétis
jvairiy keitimy, atspindinciy latviy radytinés kalbos kisma. Tiesa, keliy kartu jristy
1671-1673 m. konvoliuto aligaty santykis su ankstesniais leidimais yra pradétas
analizuoti (zr. Kazakénaité 2022; 2023), todél Sio tyrimo rezultatus bus galima
palyginti su anksc¢iau atliktais, o ateityje iStyrus visas konvoliuto knygas galbit
pavyks ir daugiau ka pasakyti apie pacius redaktorius.

Dalis medziagos tyrimui imta i§ Latviy kalbos senyjy rasty tekstyno (Senie;
1637 m. leidimas), o 1672 m. leidimo perrasas parengtas rankiniu budu pagal Turaidos
egzemplioriy. Tekstuose identifikuoti keitimai suanotuoti ir kaupti duomeny bazéje
MS Excel programoje. Atitinkamos vietos analizuojant palygintos su Martino Lutherio
Patarliy knygos vertimu j vokieciy kalba (toliau — LB), Vulgata bei Septuaginta.

2. Die Spriiche Salomonis (1672) keitimy analizé

I8 viso 31-ame Patarliy knygos skyriuje (~100 psl. in octavo) aptikta daugiau kaip 1100
keitimy turinciy zodziy. Absoliu¢ia dauguma (daugiau kaip 1000 zodziy) sudaro
rasybos keitimai (2.1), kuriy fiksuojama kiekviename knygos puslapyje ir skyriuje. Vis
délto jie dél apimties ir savo specifikos Siame straipsnyje aptariami prabégomis, pami-
nint tendencijas ir kelis jddomesnius atvejus.!? Daugiausia démesio skiriama kalbos tai-
symams, kuriy identifikuota 90. Jie skiriami j gramatinius (2.2) ir leksinius (2.3) keiti-
mus bei pridéjimus (2.4). Jy kiekis ir pasiskirstymas knygos skyriuose yra toks (rasybos

keitimai diagramoje neatspindéti, taciau jie fiksuojami visuose knygos skyriuose):

10 Siuo metu atliekamas i§samus kolektyvinis Mancelio raybos tyrimas, #r. pirmaja publikacija apie %io auto-
riaus ankstyvajj etapa Vanags, Fridenberga, Trumpa 2023. Todél norint tiksliau ir iSsamiau aprasyti rasybos
keitimus Saly, reikéty sulaukti tolesniy rezultaty.
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1 diagrama. Keitimai G. Mancelio Patarliy knygos (1672) skyriuose.

Kaip matyti, tik trijuose skyriuvose — 9, 10 ir 26 — néra uzfiksuoty kalbos
keitimy. Likusiuose keitimy esama ir jie per visa knyga pasiskirste gana tolygiai.
Cia i¥siskiria tik pirmasis skyrius, kuriame uZfiksuota 12 keitimy, nes likusiuose

yra ne daugiau kaip po Sesis.

2.1. Rasybos keitimai

Rasybos keitimy pogrupis yra gausiausias, taciau tiksliai suskaiciuoti atliktus kei-
timus sudétinga, nes kartais viename zodyje buvo atlikti keli. Taciau skaiciuojant
ne keitimus, o Zodzius, kuriuose bent viena raidé rasoma kitaip, galima teigti, kad
tokiy rasta bent 1023. Net tris ketvirtadalius sudaro nuoseklus <v> keitimas j <u>:
ond — und (606x), vs(-) — us(-) (158x)!, bei keli re¢iau vartojami ZodZiai kaip
Vhdens=Vppes — Uhdens=Uppes ir kt. Pastebima tendencija vienodinti und rasyba:
jei Saly tekste galima rasti vnd, vnnd, vn~, Sal; tekste dazniausiai pasirinkta viena
forma — und. Taip pat Sal, tekste nuosekliai pakeista ir Konings — Kdnings (12x) bei
lotyniska nuoroda alij — alii (15x). Kity keitimy vadinti nuosekliais negalima, jie
atlikti pavieniui, pvz., dviejy Zodziy galiinése panaikintas -b po lipinio priebalsio:
Stipprumbs — Stipprums (XX: 29)'%; Trackumbs — Trackums (XIV: 8, 24), tatiau dar
22 -mb- pavartojimo atvejai liko nepakeisti.

Rasybos keitimy jvairové yra palyginti didelé ir jy motyvacija atrodo skirtinga.
Pvz., Sal, tekste aptikta fonetines ypatybes atspindin¢iy balsiy [e] ir [e] kokybés
zyméjimo pokyciy, pvz., ehft — @hft (I: 30); ifftdck — ifiteck (V: 16). Karta ir budvardzio
galunés taisymas — tee WeenteefSighe ghuddri — tee WeenteefSighi ghuddri (XXI: 11), nes
<-e> buvo vartojamas prieveiksmiams zyméti (vad. loginés rasybos principas; zr. Lame
1933; Zemzare 1961: 18). Taip pat tik karta matome keitima Kunx — Kungs (III: 12),
nors Manceliui paciam redaguojant savo 1631 m. parankinés knygos leidima peréjimas

1 Tiek prielinksnis uz, tiek prieddélis uz-.
12 Cia ir toliau greta pavyzdZio nurodomas Patarliy knygos skyrius ir atitinkamo verseto numeris.
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prie morfologinio rasybos principo buvo labai svarbus (Kazakénaité 2017: 8), Cia jis
atrodo neislaikytas. Esama ir jvairiy kity taisymy, kaip ghohdighaka — ghodighaka
(I1I: 15), preeckfcha — preekfcha (I: 21), Ghohtz — Ghohdf3 (XXII: 4), patturi — patturri
(IV: 21) ir daug kity.

Nedidele dalj rasybos keitimy sudaré naujos klaidos ar seny atitaisymai. Pvz., tai-
sytos Sal; leidimo klaidos, kaip na taweems — no taweems (I1I: 21), vslohku — usluhko
(VI 6), afmeyufsi — apfmeyuf$i (V: 12), Dfiewubu — Dfiewibu (V1: 22). Taip pat fiksuo-
jama ir naujy Sal; teksto korektiiros klaidy, pvz., Peetitziex — Peetitzie( (XXVIII: 20).

2.2. Gramatiniai keitimai
Gramatiniams keitimams priskiriami morfologiniai, darybiniai ir sintaksiniai taisy-
mai. Juos nuspresta aptarti kartu, nes neretai riba néra griezta. Sugretinus tekstus
i$ viso buvo rasta 40 tokiy keitimy. Didziausia dalis priskiriama morfologiniams
taisymams. 10 i8 jy — dgs. N. ilgesnés galtinés -ms keitimas j naujesne -m galiing. Tokio
dgs. N. -ms keitimo buvo galima tikétis, nes $i galiiné XVII a. jau buvo benykstanti
ir formos pasirinkimas priklausé¢ nuo autoriaus (Bérzins 1944: 2, 30), be to, pats
Mancelis redaguotame Lettifch Vade mecum (1644) leidime ja iSimtinai daznai keité
(Kazakénaité 2017: 10—11). Vis délto Sal, toks keitimas nenuoseklus nei visame tekste,
nei pana$iuose junginiuose, pavyzdziui, vienoje vietoje — vnd leekahf3 dfirrdeteef3 vs
teems Eeleems — und leekahf3 dfirrdeteef3 us teem Eeleem (I: 20), taciau kitoje — vnnd tahf3
Vdena=Vppes vs teems Eeleems — und tahf3 Udena=Uppes us teems Eeleems (V:16). Everita
Andronova (Mil¢onoka 1998: 52), iSanalizavusi daiktavardziy morfologinius variantus
G. Mancelio Langgewiinfchte Lettifche Poftill (1654), padaré iSvada, kad naujesné dgs. N.
-m galiiné biidingesné vyriskosios giminés daiktavardziams, o moteriskosios giminés
daiktavardziai iSlaiko ir senaja -ms galtine. [domu, kad identiska tendencija pastebima
ir Saly — visi deSimt atvejy yra vyriskosios giminés vardazodziai, taigi atrodo, kad
tai biidinga ne tik vienam konkreCiam autoriui, bet buvo bendresné tendencija.
] sia grupe patenka ir vyr. g. — mot. g. keitimai. Vienas jy atrodo toks tik forma-
liai, nes panaSesnis j korektiros klaidos atitaisyma — nhe ka py rehyighs Seewas — nhe
ka py rehyighas Seewas (XX1I: 9) —, &ia vyr. g. vns. V. §ioje pozicijoje su prielinksniu
pie ‘prie’ nebuty galima laukti. Kitas atvejis yra nulemtas leksinio keitimo, nes pakeis-
tas pagrindinis zodziy junginio zodis, kurio giminé skiriasi: Vnd manni Jhkfchi gir
liexmi — Und mannas Neeres gir liexmas (XXIII: 16). Dar viena giminés formos keitima
galima vertinti ir kaip sintaksinj, kadangi nauja galiiné derinama prie kito Zodzio — kafs
gir wifSus PafSaules ghallus i=ftahftiyis ‘visus pasaules galus’— kaf} gir wifSas PafSaules
ghallus if=ftahftiyis “visas pasaules galus’ (XXX: 4). Si vieta Sal; tekste atitinka LB
Wer richtete alle Enden der Erde auf?. Prie tokios konstrukcijos sugrjztama ir Siuolaiki-
niame latviy Biblijos vertime (LVPK): Kas ir stingri nopamatojis visus pasaules galus?'?

13 Lietuviskoje 1735 m. Biblijoje vartojama kas wiffus fwieto krafitus paftdte?, tatiau §iuolaikiniame leidime
nebematome zodzio viss ‘visas’: Kas suzyméjo zemés ribas? (LTPK).
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Nuosekliausias i§ Sios grupés keitimy yra galininka reiskiancios formos Mais
keitimas j Maife (8x). Nors pakeista visais atvejais, atrodo tai atlikta bene automatiskai,
neatsizvelgiant j sakinio sintaksine struktiira. Pavyzdziui, sakinyje Sawu Mais nhe dhd
ar flinckumu pakeista j Sawu Maife nhe dhd ar flinckumu (XXXI: 26) arba Mais — tee
barroyahf3 no to Befideewigho Maife (IV: 17); lauktume galininko arba kilmininko
linksnio, taCiau matome vardininka. Mancelis bei vélesni XVII a. autoriai daznai
vartojo penktos linksniuotés zodziy galininko forma be -i, ne tik Mais, bet ir kity
zodziy, pvz., Mutt (< muti), Semm (< zemi). Vis délto antrajame Patarliy knygos
leidime redaktorius iSimtinai keité tik vienos leksemos — maize ‘duona’ — forma.
To motyvacija néra labai aiski, galbat tai susije¢ su skambesiu, kuris panasus | maiss
‘maiSas’, taCiau §is Zodis tekste yra labai retas (Naudas=Maifsu (VII: 20)). Su linksniais
susijusiy keitimy yra ir daugiau, pvz., tohf — Jck=katters fkeetahf} Sawus Zellus fchkieftus
df$ofchup / bett taf Kunx ween darra to Sirrde teefcham. (XVI: 2).

Du kartus veiksmazodziy vns. pirmojo asmens forma pakeista j treCiojo, taciau
tik karta ji atrodo samoningas keitimas, tiksliau, klaidos atitaisymas — Sacku — Kaf us
Befideewighu sacka / tu efSi labbs (XXIV: 25). Kitu atveju yra nauja korektiros klaida,
nes vartojama su jvardziu es ‘a8’ — aizinu — Kad es nu aizina / und juhf} leedfateef3 (1: 24).

Kaip ir raso Arturas Ozolas (Ozols 1965: 181), bendriné¢ kalba tiriamuoju laiku
dar tik po truputj formavosi, todél natiiralu, kad egzistavo varianty, kurie atsispindi
ir identifikuotuose keitimuose. Pvz., vietoj Mancelio vartoto vyr. g. vns. G. Skritteli
Sal, sutinkame kita kamieng wéddd to Skrittelu (XX: 26)'; vietoj diwi — Tai Lehlei
gir diwas Meitas / attnef3 / attnefs (XXX: 15); vietoj Sirrtz — Seen tohf3 py taweems
Pirrxteems / raxti tohf us to Ghramatu tawas Sirrdes (VII: 3).

Analizuojant tekstus rasta ir darybiniy keitimy. Tokiais laikyti atvejai, kai Sal,
tos pacios Saknies zodis, lyginant jj su pirmuoju leidimu, skiriasi darybiniu formantu.
IS viso tokiy Saly tekste rasta 6: penki skyrési priesaga, o vienu atveju — priesdéliu.
Priesdélio keitimas uzfiksuotas Siame sakinyje — irr winya Draughi eet if=tahle no
to — irr winya Draughi eet at=tahle no to (XIX: 7). Abu prieveiksmiai yra sinonimiski,
jie LB atitinka vok. fern. Keitimas néra nuoseklus, nes kitoje vietoje ta pati konstrukcija
if=tahle eet (XXII: 5) nepakeista. Todél sunku pasakyti, kokia galéjo buti tokio
keitimo motyvacija, grei¢iausiai tai stilistiné redaktoriaus intencija.

Gerokai daugiau aptikta keitimy, kai pakeistas zodis turi ta pacia Saknj,
bet skiriasi priesaga. Dukart buvo pakeistos Manceliui gana jprastos formos,
pateiktos ir jo Zodyne Lettus (1638), t. y.: Elle und Pafuhd-ena-fchanna — Elle und
Pafuhd-e-fchanna (XV: 11), Zodyne pateikiama tik pafud-enah-t (193A), bei veiksmazodis
paghlabb-o — Aifto taf3 Kunx gir tawa Palaufchana / taf} paghlabb-a tawu Kayu /
ka ta nhe tohp ghuhftita (III: 26), nors zodyne aptinkame tik glabb-oht/ paghlabb-
oht (200A). Pastarasis atvejis problemiskas, nes tai galéjo buti ir leidybos procese

14 Jdomu, kad toks varianti$kumas pastebimas ir paties Mancelio darbuose, nes nors Sal; jis vartoja skritteli,
taCiau savo zodyne pateikia Skrittels (Lettus 139A).
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atsiradusi klaida — Zodis tekste pavartotas dar bent penkis kartus ir né karto daugiau
néra pakeista. Taip pat ir Siame pavyzdyje buty galima jzitréti priesaga besiski-
riantj pamatinj zodj — winyo samiedayatu samiedief — winyo Samieditayus samiedief3
(XXII: 23), nors Sal; zodis raSomas su korekttros klaida, kuri ne tik istaisyta Sals,
bet ir pakeista j daugiskaitg.

Idomi Mancelio palikto lingvistinio komentaro vertime redakcija (XVII: 7):

Saly: Saly:
(c) Mdloht / liegen / anders kan mans (c) Mloht / liegen / anders kan mans
nicht fchreiben / zum vnterfcheide des nicht fchreiben / zum Unterfcheide
Wortleins Mehle / eine Zunge / Malli / des Wortleins Mehle / eine Zunge /
fchwartze / Mdli Liigen. Alfo wird Mallums / fchwartze / Malli Liigen. Alfo
nun ferner gefchrieben : Mdalloht / wird nun ferner gefchrieben : Mdllaht /
Jchwirtzen / Mdloht / Liegen. fchwirtzen / Mdlloht / Liegen.

Cia matome, kad Mancelis vokigkai paaiskina savo knygos skaitytojui, jog reikéty
skirti du grafiskai itin panaSius latviskus zodzius, nes jy reik§mé nesusijusi. Savo
pavyzdziuose juos skiria rasydamas vienguba ar dviguba . Taciau naujojo leidimo
redaktoriai sitilo kitus darybiskai susijusius variantus: Mdlli — Mdll-um-s ‘juodumas’,
Madll-oh-t — Mill-ah-t ‘juodinti’, o leksemas, reiskiancias mela ar melavima, radyti su
dviguba . Tokiu btidu i§vengiama formy, artimy homografams.' Vis délto Patarliy
knygoje daugiau né vienoje vietoje nekalbama apie juoduma ar juodinima, tik apie
melg, todél Sis pakeitimas yra vieng karta.

2.3. Leksiniai keitimai

Leksiniy keitimy grupei priskirti atvejai, kai zodis buvo pakeistas kita leksema.
IS viso tokiy Salj tekste rasta 13. Penkis kartus pakeisti veiksmazodziai, keturis —
daiktavardziai, o kitos kalbos dalys buvo kei¢iamos po viena karta. I veiksmazodziy
daugiausiai karty pakeistas Sattaps — kattri labbu dohma / teems peetitziba und fchdlaftiba
Saftaps. (XIV: 22); Und raughi / tad Saftappa tam weena Seewa (VII: 10); Tapehtz dfmu
ef ifghays tow $aftapt (VII: 15). Cia tiek satapt, tiek sastapt rei¥kia ‘sutikti’ ir latviy
kalbos zZodynuose jie teikiami kaip sinonimai (plg. ME III, 760), nurodant, kad satapt
yra reCiau vartojamas. Like veiksmazodziy keitimai yra pavieniai ir tik vienas i8 jy
nekelia abejoniy dél samoningo pakeitimo, nes zodziai labai skiriasi — dfmu wifsa
Nhelaimeh eeftiddfis — dpmu wifsa Nhelaimeh eekrittis (V: 14). Sie veiksmazodZiai
perteikia skirtingg reikSme: pirmu atveju — iestigt ‘jklimpti’, antru — iekrist ‘jkristi’.
Gretindami su kitais vertimais, pvz., LB — Ich bin schier in alles Ungliick gekommen
ar Vulgata — Pene fui in omni malo, matome bendresne ‘patekimo j nelaime’ reikSme,
kuri latviskuose vertimuose konkretizuota. Jdomu, kad naujajame sios knygos vertime

15 Dabartinéje latviy kalboje tokios dilemos nelieka, nes juodas yra melns, o mells (-In->-II-) yra tarminé forma,
plg. ir Zemzare 1961: 44.
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taip pat vartojama kaip ir Mancelio — Es esmu gandriz iestidzis bezgaliga nelaime
(LVPK). Vis délto antrasis veiksmazodziy keitimas gali buti ir korektturos klaida, nes
zodziai skiriasi vos viena raide — krauyahf3 pakeista j krayahf3 sakinyje Tomdhr winyas
Sawu Maife dabbuyahf3 WafSaras=Laika / und krayahf3 sawu Barribu Plauyama=laika
(VI: 8). Abi leksemos yra egzistuojancios, t. y. krauties ‘krautis’ ir kraties ‘kauptis’ ir
ju vartojimas Sioje pozicijoje yra jmanomas, taciau antroji atrodo artimesné spéjamam
originalui (LB — und sammelt ihre Speise in der Ernte).

Pirmasis i$ daiktavardziy keitimy — Stahftichannu — Ka taff saydmm tohf3
Sackama Wahrdus und to pafjcho Siemofchannu (I: 6) — atrodo kaip siekis priartinti
teksta prie Lutherio vertimo. Cia LB matome daf er verstehe die Spriiche und ihre
Deutung, o Vulgatoje — interpretationem. Pats Mancelis savo zodyne Lettus (1638)
ftahftifchana pateikia tik kaip vok. Erzehlung ‘pasakojimas’ ir Meldung ‘praneSimas,
zinia’ vertimus, o Siemofchanna, tiksliau, priesdélinis Sio zodzio vedinys eefiemofchana,
pateiktas paaiSkinant vok. bedeutung ‘reik§mé, prasmé’ (28B). Kiti du daiktavardzio
pakeitimai nulemti kalboje paraleliai egzistuojanciy varianty. Pvz., Vnd manni
JhEkfchi gir liexmi — Und mannas Neeres gir liexmas (XXIII: 16); abu Zodziai latviy
kalboje pazjstami iki Siol ir reiSkia ta patj (‘inkstai’), taCiau Mancelio pateiktas
variantas laikomas tarminiu ir retai vartojamu. Matyt, jo vartojimo arealas buvo
ribotas ir XVII a., nes redaktorius(-iai) jj keité. Treciasis daiktavardzio keitimas gali
bati susijes ir su kiek besiskirianciais reikSmés atspalviais: Ka Sneeghas Salltums
Plauyama=laika — Ka Sneeghas auxtums Plauyama=laika (XXV: 12). Sie zodZiai
sinonimiski, ta¢iau pagrindinés reik§meés apibrézimas Siek tiek skiriasi. Auksts
pasizymi palyginti zema temperatiira, o salts jprastai bidinga Zema temperatiira;
pastarasis gerokai reciau vartojamas tiek Siais laikais, tiek ir XVII a. rastijoje (plg.
Senie tekstyna). LB $§i vieta perteikiama taip: Wie die Kiihle des Schnees zur Zeit der
Ernte (die Kiihle ‘vésumas, Saltumas’), labai pana$iai ir dabartiniuose vertimuose }
latviy (LVPK: Ka sniega dzestrums plaujama laika) ar lietuviy (LTPK: Kaip sniego
vésa pjities meto kaitroje). Taigi labiau akcentuojamas vésumas, o ne $altis. Mancelio
zodynas atskleidzia, kad jis grieztai nesilaiké vokiskojo vertimo, nes nors ir zodyne
Kiil vercia kaip dfeftris, wdhfis (108B), Patarliy knygoje pasirinkta kita leksema, Zodyne
pateikiama prie Kdlte — auxtums, Salltums; Kalt — auxts, $alltz. (98B).1° J[domu ir tai,
kad siuo atveju keitimas atliktas be jokiy nuorody paciame tekste, taCiau panasus
keitimas gretimoje teksto vietoje atliekamas skliaustuose ir pateikiamas kaip variantas
(7r. toliau 2.4). Ketvirtasis $ios grupés keitimas susijes su asmens jvardijimu — tow te
Nhetickli Bleh-n-i will — téw te Nhetickli Bleh-d-neki will (I: 10). Cia LB matome vok.
die bosen Buben, Vulgatoje — peccatores, o Mancelio zodyne vok. Bube verCiama kaip
Blehdis (39A). Remiantis Latviy kalbos senyjy rasty tekstynu (Senie), Sal; vartojamas
Blehni yra labai retas, pasirodo vos kelis kartus ir tik Mancelio darbuose.

16 Mancelio Zodyne auxts dél fonetinio radybos principo yra homografas, nes tai reiskia ir auksts Saltas’ ir augsts
v
aukstas’.
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Analizuojant keitimus Mancelio Siracido knygoje (zr. Kazakénaité 2023: 127-127),
nustatyta, kad prie Sio naujojo leidimo dirbe redaktoriai nuosekliai pakeité visus
Mancelio tacu pavartojimo atvejus j tomer. Tq patj matome ir Patarliy knygoje — Sirrtz
nhe nif$ahf3 tattfche us téw — Sirrtz nhe niifsahf toméhr us tow (XXIII: 7). Cia toks
keitimas buvo atliktas tik viena karta, nes leksema visame tekste vos karta ir pavartota.

Kartg pakeistas ir prieveiksmis — Kad tawi Schkuhni pilli taps — Tad tawi Schkuhni
pilli taps (I1I: 10). Tokio pobudzio keitimy kitose konvoliuto knygose yra daug, nes
Sios raidés to laikotarpio raSyba grafiskai yra labai panasios. Todél sunku tiksliai
pasakyti, ar tai teksto rinkéjo klaida, ar tikrai taip buvo autoriaus rankrastyje. Bet
kuriuo atveju, gretinant su kitais Saltiniais, tinkamesnis Siame kontekste baty Sal,
pavartotas fad ‘tada’.

Mancelio vertime sutinkamas ir itin retai senojoje latviy rastijoje vartojamas
zodis best, kuris buvo pakeistas i pirms — behjt — Attrau tawu Kayu no tawa Tuwaka
Nammu / pirrms wings téw apniext / und tow eenieddhtu. (XXV: 16). Pats Mancelis
zodyne Lettus §j zodj teikia kaip vok. vielleicht (194B) ‘galbut, gal” atitikmenj, taciau

Siame versete tokia reik§me Zodis neatrodo tinkamas.!”

2.4. Pridéjimai
Pridéjimais buvo laikomi tie zodziai ar zodziy junginiai, kurie aptikti Sal; tekste,
taCiau nevartojami Saly. IS viso identifikuoti 37 Sio tipo keitimai 22 knygos sky-
rivose. I$ jy 30 yra vienazodziy pridéjimy ir 7 dvizodziai. Jdomu tai, kad visi
pridéjimai pateikiami skliaustuose, nors tame paciame 1671-1673 m. konvoliute
esancios Siracido knygos pridéjimy esama ir paciame tekste, be tiesioginiy jterpimo
nuorody (zr. Kazakénaité 2020: 346). Tarp rasty pridéjimy vienas aptiktas vokieciy
kalba — Tafl Wahriz (Nahme) tha Kungha (XVIII: 10). Pridétas vokiskas zodis Nahme
‘vardas’ patikslina latviska zodj Wahrtz, kurio pagrindinés reikSmeés yra ‘vardas, zodis’.
Pridéjimu atkreipiamas démesys, jog Siame kontekste kalbama ne apie zodj, o varda.

I3 36 latvisky pridéjimy 29 yra vienazodziai. Daugiau kaip puse jy sudaro Deews
‘dievas’, kuris tekste pridétas 15 karty. Visais pavartojimo atvejais zodis pridedamas
po sakinyje esanc¢io Kunx ir derinamas linksniu, pavyzdziui: Tha Kungha (Deewa)
Bijafchanna gir taf§ Eesakums Mahziteef3 (1: 17); Kaf3 to Kunghu (Deewu) biefiahf3 (XIV:
2); tee gir abbi diwi tam Kungham (Deewam) Nheghanntiba (XVII: 15); bett abbo Atzis
apghaifimo tafl Kunx. (Deews.) (XXIX: 13). Toks patikslinimas galéjo biti nulemtas
zodzio lat. kungs daugiareik$miskumo, nes jis néra tik ‘viespats’, religinio konteksto
7odis, bet ir ‘ponas’ ar ‘Seimininkas’!®

Du kartus pridétas patikslinimas, kad iSmintis ar Zinojimas yra Kristaus: Tha
Ghuddriba (Chriftus) fchéihloyahf3 ara/ und leekahf$ dfirrdeteef3 us teem Eeleem. (I: 20);

17 Taip pat jis aiSkinamas ir latviy kalbos Zodynuose, plg. ME 1, 292, pateikiant Mancelio §io zodZio pavartojimus
iS postilés teksto.

18 Skiriama ir daugiau $io ZodZio reikmiy, Zr. Tezaurs.
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Ef Sinnafchanna (Chriftus) dfiewoyo py tahf3 ghuddribas / und ef} finnu labbu paddomu
doht. (VIIIL: 12).

Like 12 vienazodziy pridéjimy pasirodo po viena karta. Kiek reciau jie atrodo
kaip vertimo papildymas, neturintis atitikmeny kituose tekstuose, pvz., Tam Jegkam
Sawa Pammaffcha (wife) pattiek / bett kaf3 Paddomu klaufsa / taf3 gir ghuddris. (XII: 15),
ar teksto patikslinimas kaip Tafs nhe gir labb / kad to Taiffnu (Zillwdku) laupa (XVII:
26). Atrodo, kad ir kitame pavyzdyje galime jziaréti vertimo patikslinima — Tafs ghaya
us tahf3 Eelas py weenu kacktu (Sture/) (VII: 8). Cia LB vartojama die Ecke ‘kampas’,
kuris latviskai ver¢iamas dvejopai, priklausomai nuo konteksto, nes kakts yra kampas
dazniausiai patalpos viduje, pvz., kambaryje, o stiuris pavadinamas dazniau iSoréje
susiformuojantis kampas. Kadangi Patarliy knygos versete minimas pastato kampas
gatvéje, Saly variantas atrodo tikslesnis.!” Redaktoriy siekj konkretizuoti rodo ir
pridéjimas Wings gir to Naudas=Maifsu (Macku) lieds jehmeef3 (V1I: 20). Siame versete
Mancelis pavartojo darinj Naudas=MaifSu ‘pinigy maisa’, kuris yra LB vartojamo zodzio
vok. Geldsack ‘pinigy maisas’ kalké, tatiau redaktoriy pasitilytas lat. maks ‘piniginé’.2°

Karta patikslintas Mancelio vartotas daiktavardinis junginys — taf3 BefSdeewiex
ifghahni und darra Kaund (apkauna) $éw paffchu. (XIIL: 5) —, Lutherio Biblijoje,
kaip ir naujajame keitime, atitinkantis veiksmazodj [...] aber der Gottlose schéindet und
schmdht sich selbst (LB). Taip pat karta paaiskinta Mancelio pavartota idioma Kad
Kallps no pirrmahf; behrnibas (eefakumu) kahrige tohp turrdihiz / tad ghribb wings pehiz

patz=Kunx buht. (XXIX: 21), LB §ioje vietoje matome vok. von Jugend ‘nuo jaunystés’.?!

Vis délto didesné vienazodziy pridéjimy dalis atrodo nulemta pacios latviy
kalbos variantiSkumo, o ne vertimo Saltiniy, pvz.: Bett pehtz ruhktas ka Wehrmedes /
(wehrmelles) (V: 4); Aifto ta Pawwelefchanna gir weena Luckte / (luhckters) (VI: 23);
ka salliz (auxts) Uhdens ifi=flahpuffchai DwehfSelei (XXV: 24); Tam Baggatam gir Sawa
Mannta ftippra Jelighawa / (Pill3=Sdhta) (XVIII: 11); NHe dfirref3 (leehlyas) us rietas
deenu / aifto tu nhe finni / kaf3 fchodeen notickt warr. (XXVII: 1); Diwinadas (Diweyadas)
leetas luhdfo ef3 no tow (XXX: 7). Visais minétais atvejais Mancelio pavartota leksema
dabartiniame latviy kalbos zodyne Tézaurs yra priskiriama tarminei arba retesnei
vartosenai, taCiau zvelgiant j Latviy kalbos senyjy rasty tekstyna (Senie) matyti, kad
Sie zodziai buvo budingi to laikotarpio rastijai. Ta¢iau tai, kad keitimas atliktas, rodo,
jog i8 kito regiono kilusiems Patarliy knygos redaktoriams zodziai nebuvo artimi,
arba atspindi siekj teksta pritaikyti platesniam skaitytojy ratui.

Like 7 Saly pridéjimai yra dviejy zodziy junginiai, visi jie susije su dievu ar
dangumi. Viena karta pridétas daiktavardzio ir jvardzio junginys, patikslinantis j ka
kreipiamasi — leetas luhdfo ef3 no téw (mans Deews/) to nhe ghribbditu (XXX: 7). Po

19 Zodyne Lettus Mancelis vok. Eck verdia tik kaip Kacktz (50B), LVPK vartojama kas pagdja garam zinamam
ielas stirim.

20 Mancelio Zodyne aptinkama tik forma lat. Macka, kuri pateikiama kaip vok. Tafch (181A) ir Beutel (31A)
atitikmuo.

21 Zodyne Lettus vertimas no pirrmas behrnibas pateiktas prie vok. von Kind auff (101B).
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tris kartus pridéti daiktavardzio ir prielinksnio junginiai eekfchan debbef3 ir no debbes:
Tam Kungham (eekfchan debbef3) gir nheghanntiba py tahms pahrghrofitahms Sirrdehms
(XI: 20); gir abbidiwi nheghanntiba tam Kungham. (eekfchan debbef3.) (XX: 10); nhe
kahtz Paddoms / pallieds prett to Kunghu. (eekfchan Debbef3) (XXI: 30); Kaf to Kunghu
(no Debbes) bieftah3 (XIV: 26); Tha Kungha (no debbef) Atzis fkaitahf3 wifSahf3 mallahf3
(XV: 3); Taf} Kunx (no Debbef3) to Nammu tho Lippno Salaufies (XV: 25). Kaip matyti
i§ pavyzdziy, visais atvejais Sie pridéjimai eina po zodzio Kunx, lygiai taip pat, kaip
ir anks¢iau minéto pridéjimo diews atveju.

3. Apibendrinimas

Isanalizavus du pirmuosius Georgo Mancelio Patarliy knygos leidimus (1637 ir
1672 m.) nustatyta daugiau kaip 1100 jvairiy pakeitimy. Nors néra né vieno puslapio,
kuriame nebity skirtumy, absoliuti dauguma buvo zodziy uzrasymo taisymai, kuriy
didziaja dalj sudaré nuoseklus vnd — und ir vs(-) — us(-) keitimai. Vis délto Siame
straipsnyje démesys buvo skiriamas vertimo kalbos taisymams ir pridéjimams, kuriy
i$ viso Saly identifikuota 90.

Didziausig tirty keitimy dalj sudaré gramatiniai taisymai (40). Jie daznai
atspindéjo latviy kalbos variantiskuma, kai viena forma pakeiiama panasia kita.
IS daznesniy taisymy minétinas vyr. g. daiktavardziy dgs. N. -ms galtinés pakei-
timas j naujesne -m galing (10) bei galininka reiskiancios formos Mais keitimas
i Maife (8). Kiti gramatinio pobudzio keitimai yra pavieniai. Taip pat pavieniai ir
visi leksiniai Saly keitimai, kuriy yra palyginti nedaug — 13. Jy motyvacija atrodo
labai panasi j gramatiniy keitimy — daznu atveju jie nulemti latviy kalbos variantis-
kumo, kai vienas zodis pakei¢iamas kitu, galbiit artimesniu redaktoriaus regionui ir
laikui.

Teksto pridéjimy Saly uzfiksuota 37, 30 i jy vienazodziai, 7 — dvizodziai. Visi
atvejai vertime pateikiami skliaustuose, formaliai nurodant, kad tai teksto pridéjimas,
o ne Patarliy knygos originalo dalis. Jdomu, kad nors dauguma yra latviski, vienas
jiterptas vokiskai — konkretizuojamas daugiareikSmis latviskas Zodis vards ‘vardas,
zodis’ (Tafs Wahriz (Nahme)). 1§ 36 latvisky pridéjimy 20 karty yra patikslinamas
zodis kungs ‘ponas, viespats’. Tiek po jo pridedant zodj dievs ‘dievas’ (15x), tiek dvizo-
dzius junginius kaip eekfchan debbef3 (3x) ar no debess (3x). Pastebima tendencija, kad
didesné dalis pridéjimy yra teologinio pobtidzio ir leksemos yra i8 religinés leksikos
sluoksnio, kaip Diews ‘dievas’, Chriftus ‘Kristus’ ar Debbes ‘dangus’. Gerokai maziau
pridéjimy yra sinonimiski Mancelio pateikto zodzio variantai ar, re¢iau, teksto patiks-
linimai. Teologinio pobtidzio komentary gausa galéjo baiti nulemta knygy adresato
kaitos — pirmosios buvo skirtos pastoriams ir skaitymui garsiai baznycioje, taciau
véliau jos po truputélj peréjo prie individualiy vartotojy ir skaitymo namuose. Todél
teksto patikslinimas atrodo kaip buidas iSvengti dviprasmiskumo ir interpretacijy.
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Apibendrinant galima teigti, kad Georgo Mancelio verstos Patarliy knygos
antrojo leidimo redagavimas nebuvo atliekamas i esmés; kalbos taisymy yra palyginti
nedaug ir jie nebuvo labai nuosekliis, tac¢iau iSryskéja siekis patikslinti ir vengti
daugiareiksmiskumo.

Saltiniai ir santrumpos

LB = Biblia: das ist: die gantze Heilige Schrifft deutsch, Wittemberg, 1545.

Lettus = LETTUS, | Das ift | Wortbuch/ | Sampt angehengtem t:g:|lichem Gebrauch der Letti=|fchen
Sprache; | Allen vnd jeden AufShei=|mifchen/ die in Churland/ Sem=|gallen vnd Lettifchem
Liefflande blei=|ben/ vnd fich redlich nehren wollen/ | zu Nutze verfertigt/ | Durch | GEORGIVM
MANCELIVM | Semgall. der H. Schrifft Licen-|tiatum &c. | Erfter Theil. | Cum Grat. & Priv. S. R.
M. Svec. | Gedruckt vnnd verlegt 3u Riga/ | durch GERHARD. Schréder/ | Anno M. DC. XXX VIII.
Cituojama i8: https://senie.korpuss.lv/static/Manc1638_L/Manc1638_L.htm .

LTPK = BIBLIJA arba SVENTASIS RASTAS. Ekumeninis leidimas. Vilnius: Lietuvos Biblijos draugija,
1999. Cituojama i$ http://biblija.lt/index.aspx?cmp=toc.

LVPT = 1965. gada revidetais Bibeles teksts, cituojama i§ https://bibele.lv/bibele/bibele.php.

Saly = Die | Spriiche | Salomonis in die | Lettifche Sprache | gebracht / | Durch | GEORGIUM
MANCELIUM, | Semgall: SS. Th. Licentiatum | & Profefforem &c. | Symbol: | Serviat omne DEo
ftudium, fremat | Orbis & Orcus; | Rumpatur Momus, fat pla-|cuiffe D E O. | Zu Riga / | Gedruckt
durch vnd in verleg: | Gerhard Schrédern / 1637. Cituojama iS: https://senie.korpuss.lv/source.
jsp?codificator=Manc1637_Sal.

Sal, = Die | Spriiche Salo-|monis / | Wie ffie vormahls | Durch den Sel: Herrn | GEORGIUM MANCE-
|LIUM, SS. Theol. Licent. wei-| land Fiirftl. Churldndifchen | Hoffprediger / | nLettifcherSprache
auf3gegeben/ | Numehr aber mit fleif3 durchgefe-|hen / und von den mercklichften Feh-|lern gefdubert
worden. | Symbol: | Serviat omne DEO ftudium, fremat Orbis&Orcus; | Rumpatur Momus, fat placuiffe
DEO. | Cum Grat. & Priv. S. Reg. M. Svec. | R ] G A/ | Durch Drukk und Verlag Heinrich |
Beffemeffers. Anno 1672.

Vulgata = Biblia Sacra juxta Vulgatam Clementinam, cituojama is https://www.biblija.net/.
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KOPSAVILKUMS
TEKSTA IZMAINAS GEORGA MANCELA DIE SPRUCHE SALOMONIS (1672)

Gabrielé Repeckaité, Ernesta Kazakénaité

Saja raksta apliikotas tekstualas izmainas Georga Mancela (1593-1654) Die Spriiche Salomonis
otraja izdevuma, kas izdots péc vina naves 1672. gada Riga. Lai gan visvairak ir rakstibas izmainu, kas
verojamas vairak neka tikstotI vardu, pétijuma uzmaniba pievérsta tiesi valodas labojumiem. Tie iedaliti
gramatikas un leksikas izmainas un iespraudumos. Salidzinot So otro izdevumu ar pirmo, kas nacis klaja
1637. gada, kopuma tika identificétas 90 teksta izmainas, un, nemot véra, ka gramata sastav no 31 nodalas
(~100 lappuses), var secinat, ka izmainu skaits nav liels un gramata nav butiski redigeta.

Lielako dalu veido gramatiskie labojumi (40). Tie bieZi atspogulo ta laika latvie$u valodas vari-
antumu, kad viena forma aizstata ar lidzigu. Starp biezak sastopamajiem labojumiem ir lietvardu dsk.
dat. galotnes -ms maina uz jaundku galotni -m (10) un konsekventa akuzativa lietotas Isas formas Mais
nomaina uz formam ar redzamu galotni, piem., Maife (8). Citas gramatiskas izmainas teksta ir sporadis-
kas. Leksisko izmainu Saly izdevuma ir vismazak (13). Skiet, ka to motivacija ir loti lidziga gramatisko
izmainu motivacijai, kad viens vards ir aizstats ar citu, iespejams, redaktora regionam un laikam tuvaku.

Interesanti Skiet iespraudumi, kas Sal teksta vérojami 37 reizes (no tiem 7 reizes ir divu vardu
iespraudums). Visi gadijumi tulkojuma doti iekavas, formali noradot, ka tie ir teksta papildinajumi un
nav dala no originalas Salamana pamacibu gramatas. Lai gan lielaka dala ir latvie$u valoda, viens vards ir
ieklauts vaciski, un tas ir daudznozimiga latvie$u varda vards preciz&jums (Taf Wahrtz (Nahme)). No
36 latviskajiem iespraudumiem vards kungs ir precizéts visvairak — 20 reizes. Tam seko vardi diews (15x),
eekfchan debbefs (3x) vai no debess (3x). Vérojama tendence, ka lielaka dala iespraudumu ir teologiska
rakstura, ka Diews, Chriftus vai Debbes. Iespéjams, $adi komentari atspogulo gramatu adresatu mainu,
proti, pirmas bija paredzétas macitajiem un skalai lasiSanai baznica, bet vélak tas pakapeniski saka lietot
arT individuali lasitaji lasiSanai majas. Teksta precizésana, skiet, ir veids, ka izvairities no divdomibam un
nedro$am interpretacijam.

SUMMARY

TEXTUAL CHANGES IN THE BOOK DIE SPRUCHE
SALOMONIS (1672) BY GEORG MANCELIUS

Gabrielé Repeckaité, Ernesta Kazakénaité

This article examines publication of the Book of Proverbs in Latvian by Georg Mancelius (1593—
1654). It focuses on an analysis of textual changes between the first edition (1637) and the second, post-
humous edition (1672), which was revised by unknown editors who made modifications to Mancelius’s
text. The analysis of both texts focuses on language corrections, divided into grammatical and lexical
changes and additions. A total of 90 such changes have been identified, but given that Proverbs consists
of 31 chapters (~100 pages), it can be assumed that there are not a large number of changes, and that
the book has not been substantially edited.

Grammatical corrections (40) took the largest share of the three types of changes. These often ref-
lected variation in the Latvian language, where one form is replaced by a similar one. Among the more
frequent corrections were the change of the dative -ms ending of the plural nouns to the newer -m ending
(10) and the change of the form Mais to Maife (8). Other grammatical changes are sporadic. Lexical
changes in Sal are also occasional, and there are relatively few of them — 13. Their motivation seems to
be very similar to that of grammatical changes, which are often due to variation in the Latvian language,
where one word is replaced by another, perhaps closer to the region and time of the editor.
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The number of text additions in Salz is 37 (30 of which are single-word and 7 are two-word). All
instances are given in brackets in the translation, formally indicating that they are textual additions and
not part of the original Book of Proverbs. Although most are in Latvian, one is inserted in German, a cla-
rification of the polysemous Latvian word vards ‘name, word’ (Taf3 Wahrtz (Nahme)). Of the 36 Latvian
additions, the word kungs ‘Lord’ is clarified 20 times. This is followed by the words dievs ‘God’ (15x),
eekfchan debbef3 (3x) or no debess (3x). There is a tendency for a higher proportion of the additions to be
theological in nature, such as Diews ‘God’, Chriftus ‘Christ’, or Debbes ‘sky, heaven’. The abundance of
commentaries of a theological nature may have been due to a change in the recipients of the books, i.e.,
the first were intended for pastors and for reading aloud in the church, but later they gradually moved on
to individual users and home reading. Therefore, the clarification of the text seems to be a way to avoid
ambiguity and interpretation.
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