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PARDOMAS PAR GRAMATU
LATGALE. ATSPULGI VESTURES SPOGULI

Inese Runce, Dr. hist.,

LU Filozofijas un sociologijas institiita vadosa pétniece

Kadreiz 19. gs. beigas barons Gustavs fon
Manteifels no Dricaniem esot dusmas uzrak-
stijis, ka poli par Sumatru un Borneo salam
zina daudz vairak neka par savam Polijas-
Lietuvas valsts bijuSajam ziemelu teritorijam.
Ari interese esot lielaka par $Im eksotiskajam
salam neka par Latgali.

Baronam G. fon Manteifelam arl Sodien
batu ko teikt par masdienu Latvijas véstures
politiku un pétijumiem. Latgales vésture ari
21. gs. turpina but terra incognita gan lielaka-
jai dalai profesionalo vésturnieku, gan amatie-
riem. Varam attaisnoties ar 20. gs. tragédiju un
karu $ausmam, okupacijam, totalitarajiem un
autoritarajiem rezimiem u. c. objektivam rea-
lijam, tacu ari Sodien péc 30 sava neatkarigaja
Latvijas valsti pavaditiem gadiem nekas daudz
nav mainjjies, un barona G. fon Manteifela
sapi par vesturiski, akadémiski un intelektuali
“nezinamo zemi” Latgali neviens nav pacenties
mazinat.

Latgales véstures pétjjumi, Ipasi, kas attie-
cas uz 20. gadsimtu, veido mazu dalu no
Latvijas vestures historiografijas. Par nozeélu,
Latgales véstures izpéte nav bijis prioritars
virziens Latvijas véstures zinatnes attistiba
pédéjos trisdesmit gados. Daudzu Latgales
20. gadsimta véstures notikumu gaita, veés-
turiskais konteksts, personibu un institaciju
loma un nozime aizvien ir mazpétitas témas,
kas atrodas dazadu vésturisko un ideologisko
interpretaciju gasta, tadéjadi radot daudzas
vésturiska procesa un konteksta neskaidribas.

Sos akadémiskos robus Latgales véstures
pétnieciba nereti fragmentari aizpilda novad-
pétnieki vai ari vésturnieki - amatieri, kuru
zinatniska interese ved arpus tradicionalas
véstures zinatnes pétijumu metodologijas
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ramjiem. Viens no $adiem Latvijas zinat-
niekiem ir Manfreds Sneps-Sneppe, kurs
2020. gada izdeva savu jaunako garadarbu
no véstures zinatnes jomas — Latgale. Atspulgi
véstures spoguli.

Autors ir tehnisko zinatnu doktors tele-
komunikacijas (1969), inzenierzinatnu habi-
litétais doktors (1992), Ventspils Augstskolas
Starptautiska radioastronomijas centra
vadosais pétnieks, bijis viens no Rézeknes
Augstskolas dibinatajiem. Ka pats uzsver
gramata, vin$ vienmeér aktivi intereséjies par
vésturi, ka ari publicéjis savus atklajumus par
dazadam Latvijas véstures témam, personi-
bam un véstures notikumiem. Uz gramatas
vika M. Sneps-Sneppe atzist, ka §i gramata
par Latgali ir ne tikai stasti (klasiski struktu-
réti periodiski laika — aut.) par Latgali, bet ari
par to, kas notika tai apkart — gan tuvaka, gan
talaka pasaulé: “Tas ir véstljums par gadsim-
tiem, kariem un iekarojumiem, par dizu un ne
tik dizu cilvéku likteniem?”

Jau gramatas nosaukuma uzsverts, ka tie ir
véstures atspulgi, liekot lasitajam noprast, ka
nav ambiciju to saukt par objektivu (cik jau nu
tas Saja zinatnes joma ir iesp&jams) pétijumu,
bet gan subjektivu nevésturnieka skatjjumu,
kam lauts plast raitak un brivak, arpus vés-
turisko notikumu tradicionala tematiska loka.
Autors ar savu ideologiski visai kreiso skati-
jumu meégina $ketinat Latgales véstures noti-
kumu gaitu un izvértét, vinaprat, redzamako
un nozimigako latgaliesu personibu devumu.
Profesors ir centies paradit Latgales véstures
notikumu mozaiku, ieliekot to pasaules véstures
konteksta. Viegli, aizraujo$i un ar vérienu. Ar
parak lielu centibu un tekstualu apjomu autors
cendas padarit Krievijas keizarieni Katrinu I
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par latgalieti, uzsvért latviesu sarkano strél-
nieku pasaules nozimi un vinu ietekmi Latgales
IT kongresa gaita, ka ari izcel Latgales historio-
grafija nezinamu personibu lomu un devumu
Latgales kultirvides veido$anas procesa.

Ta ka §1 gramata ir veidota péc atspulgu
principa un koncepcijas, kas ir visai pateicigs
piegajiens, tad ta ari jalasa un to var lasit ar
lielu interesi ka autora pasa subjektivo idejisko
skatfjumu un tému selektivitati.

Manu neizpratni raisjja tikai divas lietas.
Pirmais, cik liela méra, pat nediplométa vés-
turnieka saceréjuma, var atlauties eksponét
sevi un savu vésturi. Un otrs — cik daudz pat
$ada formata véstures saceréjuma ir atlauts buat
politiskam — nepamatoti kritizét savus politis-
kos pretiniekus, konkréti $eit minot Latgales
simtgades kongresa norisi, sniegumu un cilvé-

kus, kuri aktivi darbojas $1 notikuma tapsana
un norisé? Jautadjums paliek neatbildéts, tadu
precedentu isti nav ari bijis. Turklat $is divas
nianses grauj pasa autora reputaciju un ticibu
vina izvélétajiem Latgales véstures atspulgiem.
Negribu domat, ka §i gramata ir tapusi, tikai
un vienigi lai autors aktualizétu sevi vai savu
personigo vésturi un nomelnotu politiskos pre-
tiniekus. Kaut gan, lasot uzmanigi un nonakot
pie gramatas nobeiguma, un izdevuma redzot
sponsoru vardu, $i sajuta ir briziem neparva-
rama.

Tacu, neskatoties uz $1 divam mazajam
niansém, gramata ir vértiga lasamviela ikvie-
nam, kam interesé ne tikai Latgales vésture,
bet ari labs subjektivs véstures atspulgs un ta
pasniegsanas pilotaza. Nevienu mindati nav gar-
laicigi, un liels paldies autoram par to.

Akadémiska Dzive 58/2022/2023

147



